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   REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U SPLITU             		                 Broj: 14. St-388/2013.
              Sukoišanska 6. 
              21 000  SPLIT


R E P U B L I K A    H R V A T S K A

R J E Š E N J E


	Trgovački sud u Splitu, po stečajnom sudcu Jozi Ćaleta, u stečajnom postupku nad trgovačkim društvom kao stečajnim Dužnikom: VIRGULA, d.o.o., u stečaju, Split, Lovretska 18., OIB: 04734729808., (dalje: Dužnik, stečajni Dužnik), kojega zastupa stečajni upravitelji Frano Krišto, iz Splita, Dubrovačka 3.a., odlučujući o dopuštenosti žalba izjavljenih protiv rješenja ovog Suda od 12. siječnja 2015. godine, dana 29. ožujka 2016. godine, izvanraspravno,

r i j e š i o     j e

Odbacuju se žalbe vjerovnika: Snježane Galić, iz Splita, Z-Frankopanska 22. i TARMA, d.o.o., Split, Hrvatske bratske zajednice 3., izjavljene protiv rješenja ovog Suda od 12. siječnja 2015. godine, broj: 14. St-388/2013. o osporavanju tražbina istih vjerovnika i o upućivanju u parnicu.
 
Obrazloženje

          Rješenjem ovog Suda od 12. siječnja 2015. godine, broj: gornji, utvrđeno je kako je u izrijeci ovog rješenja navedenim stečajnim Vjerovnicima osporena tražbina u drugome višemu isplatnom redu i u iznosima pobliže navedenim u istome tom rješenju. 

	Protiv tog rješenja od 12. siječnja 2015. godine, navedeni su Vjerovnici izjavili žalbe i uz žalbe dostavili isprave iz kojih proizlazi utemeljenost njihovih tražbina.

	Podneskom zaprimljenim u Sudu dana 23. siječnja 2015. godine, Stečajni je upravitelj kao osporavatelj istih tražbina istakao kako su dokazi o utemeljenosti navedenih tražbina (rješenja o ovrsi) dostavljeni tek uz žalbu, radi čega je istim podneskom Stečajni upravitelj i priznao ove dvije navedene osporene tražbine u izrijeci
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ovog rješenja navedenim stečajnim Vjerovnicima i u navedenim iznosima te je predložio ispraviti tablicu ispitanih tražbina, temeljem članka 181., Stečajnog zakona, čemu je stečajni sudac i udovoljio te rješenjem od 29. siječnja 2015. godine, broj: gornji, ispravio tablicu ispitanih tražbina – rješenje Suda o utvrđenim-osporenim tražbinama od 12. siječnja 2015. godine, broj: 14. St-388/2013., na način što se u drugome višemu isplatnom redu smatraju utvrđene i tražbine u izrijeci navedenih Vjerovnika i u prijavljenim iznosima (u kojima su im bile i osporene). 

Kako su tražbine navedenih dvoje Vjerovnika utvrđene rješenjem Suda od 29. siječnja 2016. godine, to isti Vjerovnici više nemaju pravnog interesa za ustrajanje u žalbi, radi čega su iste žalbe i odbačene te je riješeno kao u izrijeci ovog rješenja.

          Naime, odredbom članka 358., stavak 1., Zakona o parničnom postupku (Narodne novine, br.: 148/11.-pročišćeni tekst, 25/13. i 89/14.-Odluka USRH, br.: U-I-885/2013., dalje: ZPP), koji se u ovome stečajnom postupku podredno primjenjuje temeljem članka 6., Stečajnog zakona (Narodne novine, br.: 44/96., 29/99., 129/00., 123/03., 197/03., 82/06., 116/10., 25/12., 133/12. i 45/13.-Odluka USRH, br.: U-I-1457/2013., dalje: SZ, u vezi sa člankom 441., Stečajnog zakona, Narodne novine, br.: 71/15., dalje: SZ/15.), propisano je kako će (...) nedopuštenu žalbu odbaciti riješenjem sudac pojedinac prvostupanjskog suda (…). Stavkom 3., istog članka 358., ZPP-a, propisano je kako je žalba nedopuštena, između ostalog, ako je žalbu podnijela osoba koja nema pravnog interesa za podnošenje žalbe.

Sukladno svemu navedenom i temeljem navedenih pozitivnih propisa, Sud je riješio kao u izrijeci ovog rješenja. 


Split, 29. ožujka 2016 .godine.


                                                                                                       STEČAJNI SUDAC:
                                                                                                            Jozo Ćaleta, v.r.,


POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ovog rješenja može se izjaviti žalba. Žalba se izjavljuje u roku od osam (8.) dana, podnosi se u tri primjerka Trgovačkom sudu u Splitu, Split, Sukoišanska 6., kao sudu prvog stupnja a o istoj žalbi u drugom stupnju odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske u Zagrebu.
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DNA:    1. Stečajni upravitelj Frano Krišto, Split, 
        2. Snježana Galić, Split,Zrinsko-Frankopanska 22.,
        3. TARMA, d.o.o., Split, Trg hrvatske bratske zajednice 3.,
              4. Odvjetnik Hrvoje Alajbeg, Split, Gundulićeva 2.,
              5. e-Oglasna ploča suda – rok 15. dana, 
              6. Spis.




Split, dne 29. ožujka 2016. godine. 
					                                 STEČAJNI SUDAC:
							                  Jozo Ćaleta, 
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