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Z A P I S N I K
od 29. siječnja 2018.g.
sa Skupštine vjerovnika
kod Trgovačkog suda u Osijeku, Stalna Služba u Slavonskom Brodu
u stečajnom predmetu nad stečajnim dužnikom 
BONITA GRUPA d.o.o., u stečaju, Slavonski Brod, A.Štampara 73

Nazočni od suda:
Daniela Martini Maoduš, sutkinja
Terezija Knežević, zapisničar

            Utvrđuje se da je pristupio za stečajnog dužnika stečajni upravitelj Šimo Bošnjak

- Za RH Ministarstvo financija, Porezna uprava- Vesna Lazarić 
Prisutan kao javnost:
Stipo Milardović, raniji direktor dužnika

Početak u 12,30 sati

Stečajna sutkinja otvara ročište.

Prelazi se na prvu točku dnevnog reda: Izvješće stečajnog upravitelja 

1. Izvješće stečajnog upravitelja,

Steč. upravitelj ostaje kod svojeg izvješća, a jedini prisutni vjerovnik nema primjedbi na izvješće i isto usvaja u cijelosti.
     
2. Donošenje odluke o procjeni imovine stečajnog dužnika (nekretnina i pokretnina) te o načinu unovčenja
Jedini prisutni vjerovnik predlaže, i istovremeno usvaja taj prijedlog da se procjena sve imovine izvrši po ovlaštenim sudskim vještacima i nakon toga imovina izloži prodaji i to ono pod razlučnim pravom putem FINE, a slobodna imovina po stečajnom upravitelju koji je dužan izvršiti oglašavanje prodaje u javnim glasilima i putem Njuškala i to tako da se kod prvog oglašavanja kao početna cijena bude procijenjena vrijednost, kod drugog 10% manje u odnosu na utvrđenu, kod trećeg 20% manje u odnosu na procijenjenu vrijednost, a ako se na taj način ne proda, vjerovnik predlaže zakazivanje nove Skupštine.
Stečajni upravitelj ističe da će se iznos predujma od 5.000 kn koristiti za prodaju putem FINE, a da će se sklopiti ugovor sa vještacima na način da će troškovi istih biti podmireni nakon prodaje imovine, te stavlja prijedlog da se tako postupi, odnosno da se donese odluka o takvom načinu financiranja.
Konstatira se da su prijedlozi usvojeni u cijelosti.


3. Donošenje odluke o zakupu nekretnina

Stečajni upravitelj i vjerovnik suglasno predlažu da se voćnjak koji je pod razlučnim pravom da u zakup na razdoblje od jedne vegetativne godine i to ponuditelju Plinex d.o.o. za iznos od 10.000 kn, koji iznos zakupnine se plaća u roku od 8 dana po zaključenju ugovora s tim da zakupac ostaje u posjedu predmeta zakupa do 15.11. one vegetativne godine za koju je sklopio ugovor, bez obzira na raniju prodaju nekretnina kupcu u stečajnom postupku te da kupac može stupiti u posjed, tek nakon pravomoćnosti rješenja o dosudi i isplate kupoprodajne cijene i proteka roka 15.11. tekuće vegetativne godine, u ugovor treba staviti klauzulu da je zakupnik dužan primjenjivati sve agrotehničke mjere radi održavanja voćnjaka te da stečajni upravitelj ima pravo periodičnih kontrola.
U ugovor treba staviti da zakupac nije dužan provoditi investicije u voćnjaku koje su izvan agrotehničkih mjera, kao što je kopanje odvoda depresija, otkopavanje kalema, obrezivanje voćaka koje su podivljale.

Konstatira se da je predložena odluka prihvaćena u cijelosti.

4. Donošenje odluke o pobijanju pravnih radnji

Stečajni upravitelj navodi sljedeće: Junko d.o.o. fakturirao je Bonita grupi temeljem izdanih faktura iznos od 21.250,00 kn za najam, zatim isti iznos za najam, a najam se odnosi na skladištenje jabuka, zatim fakturirao je dužniku iznos od 38.500 kn za berbu jabuka i 108.284,00 kn za staze koje je nastavio raditi za stečajnog dužnika. Također fakturirao je iznos od 4.620,00 kn za kupljeni beton koji je bio potreban za izradu staza, što ukupno iznosi 193.904,00 kn. Zatim je Bonita grupa prodala opremu Junku za 42.875,00 kn. Navedene fakture su izdane uglavnom krajem 12.mjeseca 2016.g. Plaćanja Junku za izdane fakture izvršena su na sljedeći način: putem žiro-računa plaćen je iznos od 21.250,00 kn i to 27.10.2016.g., a iznos se odnosi na najam za skladište. Nadalje, cesijom od grada Đakova koja je iznosila 71.944,78 kn plaćen je iznos od 38.500,00 kn i 33.444,78 kn i to 30.12.2016.g. Nadalje, drugom cesijom također od grada Đakova za izvršene radove plaćen je Junku iznos od 62.494,60 kn i tu je izvršen prijeboj na 12.344,52 kn. Također prijebojem je zatvoren i dug za iznos od 4.620,00 kn te iznos od 21.500,00 kn i to na dan 31.12.2016.g. Zatim sačinjena je izjava o prijeboju 20.04.2017.g. na iznos od 4.660,00 kn, što ukupno iznosi da je Junku plaćen iznos od 198.564,00 kn.
Dana 28.02.2017.g. sačinjena je izjava o prijeboju u iznosu od 38.240,62 kn i na iznos od 4.660,00 kn. Navedenim plaćanjima podmiren je cjelokupan dug prema Bonita grupa d.o.o., odnosno Bonite grupa prema Junko d.o.o.
Nakon toga ovdje prisutni Stipo Milardović, kao javnost dodaje, nakon što mu se dozvoljava da isti da svoju primjedbu da u vrijeme kad su vršeni ti obračunski načini plaćanja, nije postojalo dugovanje prema Poreznoj upravi, da bi Porezna uprava bila oštećena takvim načinim plaćanja, a smatra da nije bio oštećen niti neki drugi vjerovnik stečajnog dužnika prije otvaranja stečaja, nego je tražbina Porezne uprave nastala kad se fakturiralo Ivanu Kovačeviću 120.000 kn, od čega je 20.000 kn PDV, te gradu Đakovu ( ovdje dio plaćen prijebojem, a dio nije plaćen).
Nakon ove primjedbe steč.upravitelj izjavljuje da je jedini poslovni partner sa kojim je stečajni dužnik prije otvaranja stečaja vršio obračunska plaćanja, a da je solventan sa Junko d.o.o., dok ostali nisu solventni (RNK Transporti obrt, vl.Ratko Nikolić Kovačić).

Nakon toga Stipo Milardović, nakon što mu se dozvoljava da objasni situaciju sa Junkom, izjavljuje da se ništa ne bi moglo ni naplatiti od grada Đakova i posao se ne bi mogao završiti da Junko nije osigurao materijal i plaćanje ljudi jer Bonita nije imala zaposlenih.

Nakon toga zak.zastupnik ŽDO ističe da bi trebalo ispitati da li Ratko Nikolić Kovačić osim blokiranog računa ima kakvu drugu imovinu na kojoj bi se mogla provesti ovrha,  potrebno je utvrditi da li je u vrijeme kad je isti radio kompenzaciju sa dužnikom prije otvaranja stečaja, bilo kakvih drugih tražbina drugih vjerovnika koji bi bili oštećeni takvim načinom plaćanja.
Stečajni upravitelj predlaže da se činjenice koje su bitne za utvrđenje da li postoji potreba za pobijanje pravnih radnji u odnosu na Junko i Ratka Nikolić Kovačić, utvrde financijsko-knjigovodstvenim vještačenjem,  a da se trošak snosi iz iznosa zakupnine.
Stečajni upravitelj obavještava da je od PU dobio izvješće da se u imovini stečajnog dužnika prije otvaranja stečaja nalazio radni stroj marke Terex koji je prodan autoprijevozniku Ivić Jerković za iznos od 77.000,00 kn, a račun je ispostavljen 10.10.2016.g. Navedeni račun je zatvoren kompenzacijom u iznosu od 24.000 kn, a ostatak do 30.11.2016.g. Također u navedenom policijskom izvješću navedeno je i teretno vozilo Mercedes koje je bilo u vlasništvu stečajnog dužnika do 03.04.2017., a isto je prodano Ivanu Lipovac iz Slav.Broda za 5.000,00 kn s rokom plaćanja do 31.12.2016.g. i ovaj račun kompenziran je za njihove usluge prijevoza jabuka. Za sada se steč.upravitelj ne može izjasniti da li su ovim kompenzacijama oštećeni vjerovnici u vrijeme kad su provedene jer je potrebna financijska analiza pa to može biti predmet vještačenja.
Konstatira se da je prijedlog za provođenjem financijsko-knjigovodstvenog vještačenja radi utvrđivanja da li i protiv koga treba ići sa pobijanjem pravnih radnji, usvojen u cijelosti, a da nije iz tog razlog na ovoj Skupštini moguće donijeti odluku o pobijanju pravnih radnji jer do održavanja Skupštine nisu utvrđene relevantne činjenice. 

5. Razno

Nakon što Stipo Milardović predaje u spis odluku iz kaznenog postupka protiv Kristine i Vlade Kolak, zastupnik ŽDO predlaže da se stečajni upravitelj izjasni o tome da li je pokrenuo i iz kojih razloga nije kaznene postupku po odluci sa izvještajnog ročišta, stečajni upravitelj izjavljuje da nisu poduzimane nikakve radnje u vezi prodaje i unovčenja imovine i ostalog jer je donijeta odluka da se s postupkom zastane dok se ne riješi subrogacija potraživanja od strane društva Plinex d.o.o. i provođenja stečajnog plana. Međutim, s obzirom da su se okolnosti promijenile, pa vjerojatno neće biti preuzimanja potraživanja od strane Plinexa niti stečajnog plana nego je Plinex izjavio namjeru da će sudjelovati na dražbi kao kupac nekretnina pod razlučnim pravom, a na ovoj skupštini donesena je odluka da se provede vještačenje nakon čega će slijediti detaljno izvješće steč.upravitelj, predlaže da se sačeka sa eventualnim podnošenjem kaznenih prijava dok se ne utvrdi rezultat vještačenja.

Konstatira se da se ova odluka usvaja u cijelosti.

Nakon toga S.Milardović ukazuje da bi u ovom stečajnom postupku trebalo korigirati tablice koje se odnose na utvrđene tražbine vjerovnika RH jer je došlo do storniranja računa jer je izvršen povrat opreme i time je smanjen dug prema Poreznoj upravi za 20.000,00 kn.
Stečajni upravitelj navodi da računovodstveni servis s kojim ima ugovor za vođenje poslovnih knjiga, izvršit će sva nužna knjiženja prema Zakonu o računovodstvu.
Nakon toga zak.zast. ŽDO izjavljuje da navedena činjenica nije razlog za ispravak tablice i smanjenje tražbine, nego tek kod eventualne diobe, treba uzeti u obzir tu činjenicu.


Sud donosi
Rješenje

Objaviti zapisnik koji sadržava odluke Skupštine na eOglasnu ploču suda.


D o v r š e n o  u   14,00 sati!
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