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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: 65 Pz2-955/2023-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Raoula Dubravca, predsjednika vije¢a, Lenke Corié, suca izvjestitelja i lvane Mlinari¢,
Clana vijecCa, u steCajnom postupku nad steCajnim duznikom F.K.T. d.0.0. u stecaju,
Ivani¢-Grad, Kralja Tomislava 40, OIB 18269744758, odluCujuéi o Zalbi steCajnog
vjerovnika REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo financija, Porezna uprava, OIB
18683136487, kojeg zastupa Zupanijsko drzavno odvjetnistvu u Velikoj Gorici, protiv
rieSenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-1255/2012-390 od 14. veljaCe
2023., u sjednici vije¢a odrzanoj 27. ozujka 2023.

rijesio je

PreinaCuje se rjeSenje rjeSenje TrgovaCckog suda u Zagrebu poslovni broj
St-1255/2012-390 od 14. veljace 2023. i rjeSava:

Odbija se kao neosnovan zahtjev steCajnog upravitelja Maroja Stjepovi¢a za
odredivanje dodatne nagrade u iznosu od 19.908,42 EUR / 150.000,00 kuna bruto
uvecano za 7,5% doprinosa za zdravstveno osiguranje.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-1255/2012-390 od
14. veljaCe 2023. odredena je dodatna nagrada steCajnom upravitelju Maroju
Stjepovi¢u u ste€ajnom postupku u iznosu od 19.908,42 EUR / 150.000,00 kuna
bruto uvecano za 7,5% doprinosa za zdravstveno osiguranje.

2. Protiv tog rjeSenja stecCajni vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo
financija, Porezna uprava je pravovremeno podnio Zalbu zbog svih zakonom
predvidenih razloga. U Zalbi se poziva na sadrzaj rjeSenja ovog drugostupanjskog
suda poslovni broj Pz-4736/2020 od 16. prosinca 2020. protiv kojega je steCajni
upravitelj podnio prijedlog za dopustenje revizije, ali nakon $to mu je rjeSenjem
Vrhovnog suda Republike Hrvatske poslovni broj Revd-11587/2021 od 10. svibnja
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2022. dopusteno podnosSenje revizije, steCajni upravitelj nije podnio reviziju nego trazi
odredivanje dodatne nagrade. Zalitelj dalje navodi kako je nakon skupstine
vjerovnika odrzane 18. svibnja 2021. na kojoj je dana suglasnost za odredivanje
dodatne nagrade steCajnom upravitelju, rjeSenjem prvostupanjskog suda od 14.
lipnja 2021. odbijen prijedlog ste€ajnog upravitelja za odredivanje dodatne nagrade,
kao i da nisu ispunjeni kriteriji propisani odredbom ¢lanka 8. Uredbe o kriterijima i
nacinu obracuna pla¢anja nagrade steCajnim upraviteljima (,Narodne novine“ broj
106/15) za odredivanje dodatne nagrade s obzirom na to da ste€ajni vjerovnici nisu
ni djelomicno namireni i steCajna masa nije unovCena u roku od jedne godine.
Zakljuéno navodi kako radnje koje je steCajni upravitelj obavio predstavljaju
propisane duznosti steCajnog upravitelja, dok bi osnova za odredivanje dodatne
nagrade eventualno postojala da je postotak namirenja ste€ajnih vjerovnika bio
znatan i postupak okonc€an u roku od jedne godine, pa kako ti kriteriji nisu ispunjeni
predlaZe da ovaj Zalbeni sud uvazi Zalbu, pobijano rieSenje ukine i predmet vrati na
ponovan postupak prvostupanjskom sudu.

3. U odgovoru na Zalbu steCajni upravitelj je naveo da se prema dosadasnjoj
sudskoj praksi nagrade steCajnim upraviteljima pa tako i dodatna nagrada odreduju
prema Clanku 5. Uredbe o kriterijima i nacCinu obracuna pla¢anja nagrade ste€ajnim
upraviteljima tako da se uzima u obzir obujam i sloZzenost poslova, rad stecajnog
upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednost unovCene steCajne mase, a da je
upravo to prvostupanjski sud ,zrazito detaljno i ucinio®. Dalje navodi kako Zalitel;
neto¢no tvrdi da je o njegovom prijedlogu za odredivanje dodatne nagrade vec
pravomoc¢no odlu¢eno rjeSenjem od 14. lipnja 2021., jer je njegov prijedlog odbijen
zakljuCkom protiv kojega nije dopusStena zalba. Predlaze odbiti Zalbu kao
neosnovanu i potvrditi prvostupanjsku odluku.

4. Zalba je osnovana.

5. Pobijano rjeSenje je ispitano na temelju odredbe ¢lanka 365. stavka 2. u
vezi s ¢lankom 381. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine® broj: 148/11-
proCiSceni tekst, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22 i 114/22; dalje u tekstu: ZPP) i ¢lankom
10. Stecajnog zakona (,Narodne novine® broj: 71/15, 104/17 i 36/22) u granicama
Zalbenih razloga, pazeci po sluzbenoj duznosti na bithe povrede odredaba parni¢nog
postupka iz €lanka 354. stavka 2. tocke 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a, kao i na
pravilnu primjenu materijalnog prava (Clanak 356. ZPP-a).

6. U obrazlozenju rjeSenja prvostupanjski sud je naveo sadrzaj prijedloga
steCajnog upravitelja za odredivanje dodatne nagrade, te da je uvidom u spis utvrdio
kako je 18. svibnja 2021. na skupstini vjerovnika donesena odluka o davanju
suglasnosti za odredivanje dodatne nagrade, da ta odluka nije ukinuta, a nakon toga
je naveo podatke o unovcenoj ste€ajnoj masi i pobrojao sve podneske i izvjeS¢a koja
je stec€ajni upravitelj podnio sudu i roCista na koje je pristupio joS od pokretanja
prethodnog postupka, kao i koliko je trazbina ste€ajnih vjerovnika ispitao. Na temelju
toga prvostupanjski sud je zakljuCio kako je osobitim zalaganjem ste€ajnog
upravitelja, cijenec¢i obujam i slozenost, doSlo do znacajnog unov€enja imovine
steCajnog duznika od dana otvaranja steCajnog postupka 24. travnja 2014. do 28.
listopada 2020. u ukupnom iznosu od 618.454,03 EUR / 4.659.741,86 kuna, nakon
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Cega je dodatnim zalaganjem steCajnog upravitelja unov€ena dodatna imovina u
ukupnom iznosu od 129.415,60 EUR / 975.081,86 kuna, pri ¢emu je stecCajni
upravitelj ispitao 116 trazbina vjerovnika prvog viSeg isplatnog reda i 83 trazbine
vjerovnika drugog viSeg isplatnog reda i kako su i sami vjerovnici prepoznali
zalaganje, obujam i sloZenost poslova koje je steCajni upravitelj obavio u ovom
steCajnom postupku. Slijedom toga je pozivom na odredbe Clanka 94. Stecajnog
zakona i Clanaka 5., 7. i 8. Uredbe o kriterijima i nacCinu obracuna plac¢anja nagrade
ste€ajnim upraviteljima donio pobijano rjeSenje.

7. Uvodno valja naglasiti da je pod toCkom 20. obrazloZenja prvostupanijski
sud naveo netoCan sadrzaj odredbe Clanka 8. Uredbe o kriterijima i naCinu obracuna
placanja nagrade steCajnim upraviteljima. Naime, ta odredba glasi: ,(1) Pri
odredivanju dodatne nagrade sud ¢e voditi raCuna o stupnju namirenja steCajnih
vjerovnika i osobitom zalaganju ste€ajnoga upravitelja. (2) Pod stupnjem namirenja
steCajnih vjerovnika podrazumijeva se vrijednost izrazena u postotku koji se dobije
kada se iznos ukupno namirenih trazbina podijeli s iznosima ukupno utvrdenih
trazbina. (3) Smatrat ¢e se da se steCajni upravitelj osobito zalagao ako je steCajna
masa unovCena u roku od jedne godine od odrzanoga izvjeStajnog rocista. (4)
Dodatna nagrada ne moZze prelaziti iznos nagrade s osnove vrijednosti unovCene
ste€ajne mase. (5) Odluku o dodatnoj nagradi donosi sud uz prethodnu suglasnost
odbora vjerovnika, ako je osnovan.”

8. Dakle, ovom odredbom nije propisano da ¢e sud osobito zalaganje
ste€ajnog upravitelja procjenjivati po obujmu i sloZzenosti poslova, radu ste¢ajnog
upravitelja kao i vrijednosti unov€ene steCajne mase, kako je to navedeno u tocki 20.
obrazlozenja pobijanog rieSenja. To predstavlja sadrzaj opée odredbe o odredivanju
nagrade steCajnom upravitelju iz ¢lanka 5. Uredbe o kriterijima i naCinu obraCuna
placanja nagrade ste€ajnim upraviteljima. Osim toga, u ovom ste€ajnom postupku je
nagrada steCajnom upravitelju ve¢ odredena uzimajuci u obzir vrijednost unovCene
ste€ajne mase pravomoc¢nim dijelom rjeSenja prvostupanjskog suda poslovni broj
St-1255/2012 od 28. listopada 2020., pa su za odredivanje dodatne nagrade potpuno
suvisni oni dijelovi obrazloZenja pobijanog rieSenja koji se odnose na vrijednost
unovcene steCajne mase.

9. Dalje, u toCki 5. obrazloZenja navedeno je kako je uvidom u spis,
prvostupanjski sud utvrdio da je na skupstini vjerovnika odrzanoj 18. svibnja 2021.
jednoglasno donesena odluka o davanju suglasnosti za odredivanje dodatne
nagrade steCajnom upravitelju. Suprotno tome, iz zapisnika sa skupstine vjerovnika,
proizlazi da je takva odluka donesena vec¢inom glasova, tako da su za odluku
glasovali vjerovnici koji imaju 54,22% glasova vjerovnika koji su prisustvovali
skupstini (na skupstini je bilo prisutno Cetvero vjerovnika od kojih su za odluku o
davanju suglasnosti glasovala dva).

10. Takoder, prvostupanjski sud uopc¢e nije dao razloge za tvrdnju kako je
imovina u visini od 129.415,60 EUR / 975.081,86 kuna unov€ena dodatnim
zalaganjem ste€ajnog upravitelja nakon 28. listopada 2020. kada je doneseno prvo
rieSenje o odredivanju nagrade ste€¢ajnom upravitelju. S druge strane iz onoga sto je
ste€ajni upravitelj naveo u prijedlogu za odredivanje dodatne nagrade proizlazi
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netoCnost te tvrdnje. StecCajni upravitelj je samo tvrdio da mu za ,prikuplienu®
ste€ajnu masu u tome iznosu nije odredena nagrada.

11. Prvostupanjski sud je potpuno zanemario okolnost da je nakon skupstine
vjerovnika odrzane 18. svibnja 2021. odbijen prijedlog steCajnog upravitelja za
odredivanje dodatne nagrade rjeSenjem od 14. lipnja 2021. To¢no je da je u uputi o
pravnom lijeku navedeno da ,protiv ovog zaklju¢ka nije dopustena zalba“, ali to ne
mijenja sadrzaj ove odluke koja je uz to i oznaCena kao rjeSenje.

12. Unato¢ tome $to je o njegovom prijedlogu za odredivanje dodatne nagrade
vec bilo odlu€eno, stecajni upravitelj je podnio novi prijedlog 31. sijeCnja 2023. nakon
skoro dvije godine, iako se iz podataka u spisu i obrazloZzenja pobijane odluke ne
moze razabrati koje su se okolnosti u meduvremenu promijenile u tolikoj mjeri da
opravdavaju prihvacanje prijedloga za odredivanje dodatne nagrade.

13. Uostalom, o odredivanju nagrade steCajnom upravitelju odlucuje se
jednom odlukom koja obuhvaca sve vidove takve nagrade, kako onu koja se
odreduje s osnove vrijednosti unovCene ste€ajne mase tako i one s osnove dodatne i
posebne nagrade (Clanak 6. Uredbe o kriterijima i nainu obracuna plac¢anja nagrade
stecajnim upraviteljima), ako su za to ispunjene propisane pretpostavke.

14. Neovisno o tome, iz odredbe ¢lanka 8. Uredbe o kriterijima i nacinu
obraCuna plac¢anja nagrade stecCajnim upraviteljima jasno proizlazi kako je za
odredivanje dodatne nagrade potrebno da rezultat rada ste€ajnog upravitelja bude
odredeni stupanj namirenja steCajnih vjerovnika i da postoji osobito zalaganje
ste€ajnog upravitelja. Ti kriteriji su posebno razradeni tako da se za utvrdivanje
stupnja namirenja steCajnih vjerovnika uzima razmjer izmedu ukupno namirenih
traZzbina ste€ajnih vjerovnika i ukupno utvrdenih trazbina, a pod osobitim zalaganjem
ste€ajnog upravitelja smatra se unovCenje ste€ajne mase u roku od jedne godine
racunajuci od odrzanog izvjestajnog rocista.

15. U ovom steCajnom postupku ste€ajni vjerovnici uopée nisu namireni,
uklju€ujuci i 116 vjerovnika prvog viSeg isplatnog reda, uglavnom bivSih radnika
ste€ajnog duznika, jer nisu provedene diobe, iako je u izvjeStajima steCajnog
upravitelja viSe puta navedeno da steCajni duznik ima nov€ana sredstava na svom
racunu, a uz to je ste€ajni postupak otvoren rieSenjem od 24. travnja 2014. a rjeSenje
o dosudi posljednje nekretnine ste€ajnog duznika doneseno je 2. srpnja 2020. Prema
tome, ne postoji nijedan od propisanih razloga koji bi opravdavali odredivanje
dodatne nagrade ste€ajnom upravitelju.

16. Osobito zalaganje steCajnog upravitelja nikako ne moze biti podnosenje
podnesaka i izvjeSéa, tijekom ovoga steajnog postupka koji od otvaranja traje devet
godina, pa njihovo nabrajanje u obrazloZenju pobijanog rjeSenja, bez ulaZenja u
njihov sadrzaj i svrhu, moglo bi prije ukazivati na neopravdano i nedopusteno
odugovlaenje ovoga postupka koji treba provesti hitho (Clanak 11. stavak 2.
SteCajnog zakona). Kao $to je to vec naglaseno u rjeSenju ovoga suda poslovni broj
Pz-4736/2020 od 16. prosinca 2020., svrha ste€ajnog postupka je unovéenje
ste€ajne mase i njena podijela vjerovnicima, uklju€ujuéi i djelomi¢ne diobe ¢&im se
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prikupe novCana sredstva, a ne viSegodiSnje zadrzavanje novCanih sredstava na
raCunu steCajnog duznika i podnoSenje izvjeS¢a o tome.

17. Kada se, dakle, uzme u obzir trajanje ovoga postupka, posebno nakon $to
je unovcena i posljednja nekretnina steCajnog duznika, proizlazi da steCajni upravitel;
nesavjesno obavlja svoju duznost, a ne da se osobito zalaZe za Sto veéi stupan;j
namirenja steCajnih vjerovnika u sto kra¢em razdoblju Sto bi, prema odredbi Clanka 8.
Uredbe o kriterijima i naCinu obraCuna pla¢anja nagrade stecCajnim upraviteljima, bila
valjana osnova za odredivanje dodatne nagrade.

18. Zaklju€no valja dodati da pobijano rjeSenje nema bas nikakvih razloga o
tome zasto prvostupanjski sud smatra da ste€ajni upravitelj ima pravo na dodatnu
nagradu u maksimalnom propisanom iznosu od 150.000,00 kuna (¢lanak 6. Uredbe o
kriterijima i nacinu obracuna pla¢anja nagrade ste¢ajnim upraviteljima).

19. Na temelju navedenog proizlazi da je rjeSenje prvostupanjskog suda
nepravilno i nezakonito i da ga zalitelj s pravom pobija. Zato je na temelju odredbe
Clanka 380. tocka 3. ZPP-a u vezi s odredbom clanka 10. SteCajnog zakona to
rieSenje preinaceno tako da je zahtjev steCajnog upravitelja odbijen kao neosnovan.

20. U daljnjem postupku prvostupanjski sud ¢e prije svega naloziti ste¢ajnom
upravitelju da poduzme odgovarajuée mjere radi provodenja diobe i zaklju€enja
ovoga steCajnog postupka i za to mu odrediti primjeren rok, pa ako to ne ucini
razrijeSiti steCajnog upravitelja zbog nesavjesnog obavljanja duznosti.

Zagreb, 27. ozujka 2023.

Predsjednik vije¢a
Raoul Dubravec
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