Republika Hrvatska
Trgovacki sud u Osijeku
Stalna sluzba u Slavonskom Brodu
Trg pobjede 13
35000 Slavonski Brod
Poslovni broj: St-894/2023-27

UIMEREPUBLIKEHRVATSKE
RJESENJE

TRGOVACKI SUD U OSIJEKU, STALNA SLUZBA U SLAVONSKOM
BRODU, po sutkinji Danijeli Martini Maodus, u ste€ajnom postupku nad duznikom
MARKETING EMU, d.o.o. za ugostiteljstvo i usluge, Vukovar (Grad Vukovar),
Varazdinska 6, OIB: 88762113076, MBS: 030072630, 27. lipnja 2024.

rijesioje

| Otvara se stecajni postupak nad duznikom MARKETING EMU, d.o.o. za
ugostiteljstvo i usluge, Vukovar (Grad Vukovar),Varazdinska 6, OIB: 88762113076,
MBS: 030072630

Il Ste€ajnom upraviteliem se imenuje Predrag Filajdi¢, Slavonski Brod, L.
Luki¢a 65, OIB: 32894922284

lIl ZakljuCuje se stecajni postupak nad duznikom MARKETING EMU, d.o.o0. za
ugostiteljstvo i usluge, Vukovar (Grad Vukovar),Varazdinska 6, OIB: 88762113076,
MBS: 030072630

IV Ovo rjeSenje objavljuje se na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a suda, a po
pravomocnosti dostavlja se sudskom registru radi brisanja.

V Stecajni upravitelj ovlasten je i nakon zaklju€enja ste€ajnog postupka u ime i
za racun steCajne mase, unovciti imovinu duznika, te prikupljenim sredstvima namiriti
nastale troSkove steCajnog postupka, a neiskoriSteni iznos uplatiti u Fond za pokrice
troSkova ste€ajnog postupka.

VI Ako se naknadno pronade kakva imovina, iz koje bi se mogli namiriti steCajni
vjerovnici, sud ¢e na prijedlog steCajnog upravitelja, kojega od ste€ajnih vjerovnika ili
po sluzbenoj duznosti, odrediti nastavljanje postupka radi naknadne diobe, te ¢e
vjerovnici biti pozvani na prijavu svojih trazbina, u skladu s odredbama Stecajnog
zakona o prijavama trazbina.

VIl Nalaze se direktoru duznika do otvaranja steCajnog postupka Svijetlani
KasaloBani¢, Postira, Molo Lozna 12, OIB: 10144581870 Ccuvati arhivsko i
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dokumentarno gradivo steCajnog duznika do isteka rokova po zakonu odnosno
predaje ovlastenim tijelima.

VIl Nalaze se steCajnom upravitelju poduzeti potrebne radnje i utvrditi postoji
li obveza otvaranja posebnog namjenskog racuna steCajnog duznika za prihvat
uplate osiguranih trazbina radnika po osnovi Zakona o osiguranju radnickih trazbina
(NN 70/17, 18/23), te ako ista obveza postoji i otvoriti posebni namjenski racun za
ovu svrhu te o tome bez odlaganja izvijestiti sud.

Obrazlozenje

1. Financijska agencija, OIB 85821130368, RC Osijek, L. Jagera 3, Osijek,
Trgovackog sudu u Osijeku, podnijela je zahtjev za provedbu skra¢enog ste€ajnog
postupka, dana 22. kolovoza 2023, Klasa: 110-07/23-01/04, Ur.broj:; 04-06-23-3517,
nad duznikom MARKETING EMU, d.o.o. za ugostiteljstvo i usluge, Vukovar (Grad
Vukovar), Varazdinska 6, OIB: 88762113076.

2. Duznik je s danom 21. kolovoza 2023. u Ocevidniku redoslijeda osnova za
pla¢anje ima neizvrSene osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana,
u ukupnom iznosu od 131.517,41 eur, a prema podacima o broju zaposlenih koje je
Financijskoj agenciji dostavio Hrvatski zavod za mirovinsko osiguranje za potrebe
podnoSenja zahtjeva za provedbu skracenog steCajnog postupka duznik nema
zaposlenih, a na dan 22. kolovoza 2023. na ime predujma za namirenje troSkova
steCajnog postupka duznik nema zaplijenjena nov€ana sredstva.

3. Nakon izvrS§enog uvida u Sudski registar Trgovacki sud u Osijeku je 30.
kolovoza 2023. u skladu s €l. 430. Ste€ajnog zakona ("Narodne novine", broj 71/15,
104/17 i 36/22; u daljnjem tekstu SZ) objavio Oglas poslovni broj: 6 St-593/2023-3 od
30. kolovoza 2023. na mreznoj stranici e-Oglasna plo€a sudova kojim je utvrdio
ukupni iznos evidentiranog duga ste€ajnog duznika, pozvao osobu ovlastenu za
zastupanje ste€ajnog duznika da u roku od 15 dana od dana objave oglasa podnese
sudu javnobiljezniCki ovjerovljeni prokazni popis imovine i obveza duznika na
propisanom obrascu te takoder pozvao vjerovnike duznika da najkasnije u roku od 45
dana od dana objave oglasa predloze otvaranje ste€ajnog postupka nad duznikom te
da uplate predujam u iznosu od 663,61 eur za pokrice troSkova postupka na
ZiroraCun ovoga suda.

4. RjeSenjem poslovni broj: St-593/2023-5 od 30. kolovoza 2023. pozvan je
direktor duznika uplatiti predujam od 23,23 eur za obavljanje poslova Financije
agencije u steCajnom postupku. Prema obavijest raCunovodstva Trgovackog suda u
Osijeku, uplacen je trazeni iznos 27. rujna 2023.

5. Trgovacki sud u Osijeku je dana 5. rujna 2023. zaprimio podnesak
Zupanijskog drzavnog odvjetnistva u Vukovaru, broj: S-DO-73/2023 od 4. rujna 2023.
kojim je na posebnom obrascu sukladno ¢l. 16. SZ-a dostavio prijedlog vjerovnika
Republike Hrvatske, Ministarstva financija, Porezne uprave, Podru¢nog ureda
Vukovar, za otvaranje ste€ajnog postupka nad predmetnim steCajnim duznikom
MARKETING EMU, d.o.o0. za ugostiteljstvo i usluge, Vukovar (Grad Vukovar),
Varazdinska 6, OIB: 88762113076, jer postoji imovina iskazana u bilanci za 2022. na
dijelu dugotrajna imovina.
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6. Vjerovnik je utvrdio da kod duznika postoji steCajni razlog zato Sto je duznik
nesposoban za placanje jer je uvidom u Potvrdu o blokadi od 1. rujna 2023. utvrdio
neprekidnu blokadu u trajanju 130 dana, te su uvidom u Ocevidnik o redoslijedu
placanja od 1. rujna 2023. utvrdeni iskazani dospjeli nepodmireni nalozi za plac¢anje u
ukupnom iznosu od 131.830,11 eur.

7. Vjerovnik Republika Hrvatska ima trazbinu prema duzniku u iznosu od
111.153,96 eur koja se temelji na neplacenim obvezama poreza, doprinosa i drugih
javnih davanja.

8. RjeSenjem Trgovackog suda u Osijeku, poslovni broj: 6 St-593/2023-9 od
26. rujna 2023. obustavlja se skraceni steCajni postupka nad ste¢ajnim duznikom i
postupak ¢e se nastaviti voditi prema opc¢im odredbama Ste€ajnog zakona.

9. Prethodni steCajni postupak otvoren je rieSenjem i zakljuCkom ovog suda
poslovni broj: 3/St-894/2023-12 od 3. studenog 2023. po ¢l. 115. stavak 1. SZ-a,
direktor duznika Svjetlana Kasalo-Bani¢ iz Postira, je pozvana dostaviti potrebnu
dokumentaciju i izvjeScCe po Cl. 117. stavak 2. SZ-a, a privremeni ste€ajni upravitelj
Predrag Filajdi¢, Slavonski Brod, L. Luki¢a 65, OIB: 32894922284, je imenovan po ¢l.
115. stavak 2. SZ-a radi ispitivanja mogu li se imovinom duzZnika namiriti troSkovi
ste€ajnog postupka po €l. 119. €l. 2. stavak 3. SZ-a, naloZeno je dostaviti izvjeSce te
je zakazano rociste radi o€itovanja o prijedlogu za otvaranje steCajnog postupka po
¢l.123. SZ-a nad duznikom i radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje ste€ajnog
postupka po €l. 128. stavak 1. SZ-a.

10. Iz izvjeSc¢a privremenog steCajnog upravitelja Predraga Filajdi¢ od 29.
Studenog 2023. proizlazi:
- da je privremeni steCajni upravitelj uspostavio je kontakt sa zakonskom
zastupnicom duznika Svjetlanom Kasalo-Bani¢ koja je dostavila trazenu
dokumentaciju, a KreSimir Kasalo-Bani¢ je pojasnio knjigovodstvene pozicije i
dostavio dokaz o istome;
- utvrdio je da duznik u 2022. ima dugotrajnu imovinu u iznosu od 22.850,22 eur, a u
bilanci za 2022. iskazuje kratkotrajnu imovinu u iznosu od 141.691,82 eur, a koja se
odnosi na trgovacku robu u iznosu od 25.721,41 eur, potraZivanja od Drzave i drugih
institucija u iznosu od 2,315,08 eur, te kratkotrajnu financijsku imovinu u iznosu od
113.108,50 eru, koju €ine zajmovi, depoziti, i sl. i novac u blagajni i racuni u iznosu
od 546,82 eur;
-na pozicijama PASIVE iskazuje negativan kapital u iznosu od 38.200,54 eur i
gubitak poslovne godine 2022. u iznosu od 67.102,79 eur;
-u kratkotrajnim obvezama evidentirano je 391.960,98 eur koje se odnose na obveze
prema dobavljaCima, obveze za poreze i doprinose, obveze prema bankama i drugim
financijskim institucijama;
-u bilanci za 2023. duznik iskazuje da nema materijalne imovine na grupi 021 klasa 0
i grupi 024 klasa 0 te na grupi 031 klasa 0; kratkoro¢ni nov€ani zajmovi na grupi 102
klasa 1 su iskazani s nulom; potrazivanja duznika iskazana su u iznosu od 2.502,06
eur;
-duznik iskazuje i obveze za poreze i doprinose na plaéu kao i porez na dodanu
vrijednost, porez na dobit i kredite u zemlji u iznosu od 21.333,27 eur kao i druge
obveze u iznosu od 18.357,08 eur;



Poslovni broj: St-894/2023-27

-roba na skladistu na kontu grupe 660 klasa 6 iznosi nula kuna;

-knjizenja u 2022. u kojima su u bilanci iskazani zajmovi duznika, odnose se na
zatvaranje kreditnih obveza prema ugovoru o kreditu, a koji su ispla¢eni Zagrebackoj
banci d.d. prema partijama kredita; u 2023. iz bruto bilance nema iskazanih zajmova,
depozita i slicno;

-privremeni steCajni upravitelj konstatira da je duznik prezaduzen, a prema
dostavljenoj dokumentaciji nisu utvrdena otudenja imovine duZnika vezana za
pobojnost pravnih radnji; duznik nema stavki u bilanci 2023. alata, pogonskog
inventara i transportne imovine; imovina je zadrzana u prostoru koji je radio u
Postirama kao naknada za najam poslovnog prostora;

- prema Uvjerenju Drzavne geodetske uprave, Podru¢ni ured za katastar Osijek,
Odjel za katastar nekretnina Dakovo, KLASA: 938-08/23-04/621, URBROJ: 541-23-
02/9-23-2, na dan 24. studenog 2023. duznik nije upisan kao vlasnik nekretnina na
podrucju Republike Hrvatske;

- prema Uvjerenju Centra za vozila Hrvatske d.d. od 24. studenog 2023., KLASA:
034-03/23-01/36701, URBROJ: 251-763-151/1529-23-2, prema sluzbenoj evidenciji
registracije cestovnih vozila duznik nije bio vlasnik vozila;

-prema dostupnim podacima iz sustava SKDD-a, duzZnik nije upisan kao
vlasnik/nositelj raCuna, pa tako nije imatelj vrijednosnih papira za koje se vode podaci
u SKDD;

-prema podacima iz Financijske agencije, iz OCevidnika neizvrSenih osnova za
placanje od 20. studenog 2023. duznik je blokiran vise od 218 dana i ime
evidentirane neizvrSene osnove za pla¢anje u iznosu od 164.314,10 eur;

-zakljuCuje: da duznik nema zaposlenih, nema imovine, niti je ista pronadena, duznik
ne moZze nastaviti poslovanje;

11. Na zakazano rociste povodom prijedloga za otvaranje ste€ajnog postupka
odredeno za 8. prosinca 2023. pristupio je privremeni steCajni upravitelj koji je izjavio
da ostaje kod svog izvjeS¢a i za sada ne trazi da se sasluSa zakonska zastupnica
duznika te predlaze da se na roCiStu sasluSa vlasnik duznika koji je pristupio na
roCiSte KreSimir Kasalo-Bani¢, kao svjedok, koji je izjavio da je formalno direktor
njegova zena Svjetlana Kasalo-Bani¢, ali da on vodi drustvo.

12. Sadrzaj iskaza svjedoka- osnivaca duznika prema Zapisniku s rocista je
slijedeci:“Duznik se bavio preteZzno uvozom ambalaze za prehrambenu industriju.
Radili smo s velikim drustvima: Saponija, Podravka, Mlinar, Badel, Kra$, Zvecevo.
Zajedno s Mlinarom smo otvorili fransizu 2018. u Postirama na otoku Bracu. Otvorili
smo joS jedno prodajno mijesto u Supetru na otoku Bracu. U 2022. imali smo
financijski nadzor Porezne uprave i nakon toga imam probleme. Imali smo godisnji
promet od tri do pet milinuna kuna. Trazili smo nacine da rjeSimo taj dug prema
Poreznoj upravi, ali nije postignut dogovor. Porezna uprava nas je blokirala. Osim
Porezne uprave nemamo drugog vjerovnika. Mi smo uvijek imali dosta zaliha
materijala kod nas jer smo samo tako mogli raditi s nasim poslovnim partnerima, to
smo uspjeli pretezno distribuirati u 2022. i 2023. Izmedu ostalog dosli smo u problem
jer je nova uprava Mlinara ukinula sve franSizere na podrucju Republike Hrvatske.
Otkupljivali su opremu koju smo mi od njih kupili po cijenama koja je njima
odgovarala. Dio opreme koju smo bili kupili za te trgovine u frandizama uspjeli smo
prodati Mlinaru, ali po nepovoljnim uvjetima, a dio je ostao, a to je previse staro i nije
dobro skladisteno, to su frizideri i peci za kruh, to je u Postirama. Mi smo to
uskladistili neadekvatno u jednoj staroj kuci, video sam to ljetos, to je sada u jako
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loSem stanju. Ja ne znam kolika je vrijednost toga, adresa te kuce je: Dol pored
Postira, to stara Skola u vlasnistvu Crkve, najam nismo placali, to je Skola iz 1800,
imam klju¢ koji mogu dati da se pregleda. Dio opreme je u Supetru, u prostoru gdje
smo imali franSizu - police. Nakon §to smo iza$li iz najma posla, mi smo ostavili dio
polica, a Mlinar je nastavio radili u Postirama, a u Supetru nitko ne radi, ti prostori se
nalaze na slijede¢im adresama: Radnicka broj 1 u Supetru, i u Postirama, Porat 7.
Na upit suda odgovaram da nemam broj telefona osobe iz Mlinara za koju bi se
moglo kontaktirati za te police koje su ostale u poslovhom prostoru na Bracu. Mi smo
tu opremu kupili od Mlinara da bi s njima imali franSizu, a kupili smo ju 2018. Mi smo
pretprili ogromnu Stetu zbog odluke Mlinara da otkazu sve franSize. Na upit suda
kakvi su to dosta visoki zajmovi bili evidentirani kao kratkotrajna financijska imovina u
2022. u bilanci, odgovaram da sam ja osobno digao kredit kod Zagrebacke banke,
dostavljam podatke o plac¢anjima, iz kojih se vidi da je ste€ajni duznik otplacivao taj
moj kredit, kredit je bio u Svicarskim francima. Stec€ajni duznik na adresi na kojoj je
radio u obiteljskoj ku¢i mojih roditelja, sve smo uredili za potrebe stecajnog duznika,
uredili smo mjesto za skladiste, mjesto za stanovanje i ured. Kredit je u cijelosti
otplacen, prilazem ugovore i podatke od plac¢anja. Ja nisam bio formalno zaposlen u
tom drustvu jer sam umirovljenik, ali ja sam stalno radio, ali druS§tvo meni nije
isplacivalo dobit. Supruga i sin su bili jedno vrijeme zaposleni kod duznika.
Knjigovoda je na krivom kontu knjizila uplate tog kredita, a kada je doSla Porezna
uprava oni su je uputili kako treba napraviti pa je ona to ispravila, pa iz toga razloga
to viSe nije evidentirano kao kratkoroCni financijski zajam. Dok god smo mogli, do
blokade, mi smo normalno radili. Na upit suda da li je mozda duznik ima kakvo
nenapla¢eno potrazivanja i prema kome, odgovoram da bi to moglo biti nesto sitno,
ali ne znam to¢no. Imali smo dobar ugovor s INA-om, ali zbog blokade je to sve
propalo. Na upit suda da li je ste€ajni duznik pla¢ao roditeljima za koriStenje
poslovnog prostora, odgovaram da nije nikada, a od 2007. pa do danas tamo radimo.
Na upit suda da li je duznik prodao zalihe robe, odgovaram da je prodao i iz toga je
financirao poslovanje.Na upit zamjenice ZDO da li je duznik bila vlasnik nekretnina,
odgovaram da duznik nije bio vlasnik nekretnina, uvijek je bio u najmu, kada smo usli
u problem, najam vie nismo placali.Na upit zamjenice ZDO da opise zasto je on
digao kredit, a ne firma, a tvrdi da je kredit koristio za potrebe firme, objaSnjavam da
u trenutku kada je doneSena odluka da se ide sa svim tim izgradnjama za potrebe
firme — steajnog duznika, ste€ajni duznik nije imao bonitet i nije bio kreditno
sposoban, to je bilo 2006. kada smo pocimali s radom. Mi smo s tim novcem od
kredita izgradili obiteljsku kucu sa skladistem i poslovnim prostorom. Ta imovina se i
dalje vodi na mojim roditeljima, otac je umro, ja sam sin jedinac i ja ¢u to nasljediti.
Na upit ZDO da li je napravljena rekapitulacija visine tih ulaganja radi prenamjene i
dogradnje tih nekretnina u vlasnistvu roditelja, odgovaram da nije. Objasnjavam da je
kredit bio sklopljen u iznosu od 136.800,00 Svicarskih franaka 2006. i jo§ 35.500,00
Svicarskih franaka, a napominjem da nije svaku ratu kredita otplacivao stecajni
duznik, nego sam i ja od svoje mirovine otplacivao rate. Kredit je otplacen u Sestom
mjesecu ove godine.Na upit suda koliku je dobit imao ste€ajni duznik, odgovaram da
se iznos kretao u iznosu oko 30.000,00 kn, i ja si taj iznos nikada nisam isplacivao.
Na upit suda da li je imovina mojih roditelja koja je prenamjenjena za poslovnu
djelatnost moguce iznajmiti, odgovaram da trziSni uvjeti ne dozvoljavaju mogucénosti
najma u poslovne svrhe, a to nije moguce odvojiti od stambenog prostora.
Napominjem da je steCajni duznik koristio za skladiStenje cijeli dvoriSni prostor tih
nekretnina i garazu. Mi smo zapravo napravili prijeboj tako da ste€ajni duznik nije
nista placao za najam, ja sebi nisam ispla¢ivao dobit, a umjesto toga je stecajni



Poslovni broj: St-894/2023-27

duznik isplacivao neke rate kredita. Na upit suda da li je moguée da supruga da
iskaz, odgovaram da je moguce iako ona radi. Na upit suda na koji nacin sam vrsio
uplatu osobno rata kredita, odgovaram da sam to radio sa svog osobnog tekuceg
racuna, putem internet bankarstva."

13.Privremeni steCajni upravitelj nakon saslusanja svjedoka na rocCistu
izjavljule da ne moZe dati precizan pregled potrazivanja i dugovanja zbog
isprepletenih medusobnih odnosa i dugog vremenskog perioda, tako da Ce tu trebati
napraviti vjeStaCenja, financijsko i gradevinsko, da se vidi koliko je steCajni duznik
platio kredita, u kojoj mjeri je tim kreditom povecana vrijednost imovine roditelja
svjedoka, koliko nije isplaceno dobiti svjedoku, jer je oCito da je ovdje raden neki
prijeboj, i treba utvrditi koliko nije isplaceno najamnine roditeljima svjedoka. | nakon
tih vjeStaCenja kada se procjeni za koliko je poveéana vrijednost tim ulaganjima, znati
Ce se da li steCajni duznik ima kakvo potrazivanje prema svjedoku, odnosno njegovim
roditeljima, a sada nema imovine iz koje bi se moglo financirati vjeStaCenja. Pribavit
¢e ponude od financijskih i gradevinskih vjestaka, a nakon toga ¢e se znati koliko to
koSta, pa mogu vjerovnici biti pozvani na uplatu predujma, odnosno moze se
predlagatelj izjasniti da li ¢e platiti troSak predujma za provodenje vjestacenja u tijeku
prethodnog steajnog postupka

14. Podneskom od 5. sijeCnja 2024. privremeni ste€ajni upravitelj je dopunio
svoje izvjeSce sukladno nalogu suda s rocista te dostavlja ponude ovlastenih sudskih
vjeStaka financijske i gradevinske struke i dostavlja prokazni popis imovine, okvirni
sporazum, izjavu direktorice o Cuvanju arhivske grade, ugovor o nenamjenskom
kreditu, a dostaviti Ce foto elaborat. Izjavljuje da je oprema u Postirama u jako loSem
stanju zbog vremenskih prilika, higijenskih uvjeta i uvjeta skladistenja.

15. Zaklju¢kom ovog suda od 9.sije¢nja 2023. predlagatelj je pozvan izjasniti
se da li ¢e platiti troSak predujma za provodenje vjeStaCenja u tijeku prethodnog
ste€ajnog postupka radi utvrdenja relevantnih Cinjenica .

16.Podneskom od 17. sijeénja 2024. zamjenica ZDO-a se je izjasnila da
predlagatelj nece platiti troSak predujma za provodenje vjeStaCenja u tijeku
prethodnog ste€ajnog postupka radi utvrdenja relevantnih Cinjenica.

17.Stoga sud utvrduje da u tijeku prethodnog ste€ajnog postupka nije utvrdena
imovina ste€ajnog duznika unov€enjem koje bi se mogli financirati troSkovi vodenja
ste€ajnog postupka.

18.Sud cijeni da se sasluSanjem zakonske zastupnice ste€ajnog duznika
Cinjenicno stanje ne bi moglo utvrditi u vecoj mjeri jer je ista samo formalno bila
direktor dok je stvarno poslovanje vodio suprug iste i osnivag, saslusan u tijeku
postupka.

19.Prema iskazu svjedoka materijalna imovina — oprema trgovine- pekarnice
na BracCu u Postirama koja viSe ne radi u loSem stanju, privremeni steCajni upravitel;
nije dostavio fotodokumentaciju, ali isti ocjenjuje tu imovinu kao neuporabljivu zbog
loSeg skladistenja i nedostatka higijenskih uvjeta, koju ocjenu usvaja ovaj sud.
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20. Po Cl. 6. st. 2. SZ-a smatra se da je duznik nesposoban za pla¢anje ako u
oCevidniku redoslijeda osnova za pla¢anje koje vodi Financijska agencija ima jednu ili
viSe evidentiranih neizvrSenih osnova za placanje u razdoblju duzem od 60 dana, po
Cl. 6. st. 3. istog Zakona ta se odredba necCe se primijeniti ako duznik tijekom
prethodnog postupka namiri sve trazbine, a duznik u ovom postupku to nije ucinio.

21. Stoga sud zaklju€uje da sigurno postoji razlog nesposobnosti za placanje
po Cl. 6. st. 2. SZ-a koji je dokazan po €l. 6. st. 4. SZ-a potvrdom Financijske agencije
uz prijedlog zatvaranja ste€ajnog postupka.

22. Pri tome nije relevantno da li postoji ste€ajni razlog prezaduzenosti po Cl.
7. st. 1. SZ-a jer je utvrdeno postojanje drugog ste€ajnog razloga zbog postojanja
kojeg se moze otvoriti steCajni postupak.

23. Stoga sud nije smatrao relevantnim utvrdenje Cinjenice da li je vrijednost
imovine duznika veca od obveza.

24. Kako trazbine prema duzniku ipak postoje, ovim rjeSenjem su pozvani
vjerovnici po €l. 132. SZ-a na uplatu predujma za vodenje ste€aja.

25.Ukoliko se predujam u ostavljenom roku ne uplati, sud ¢ée po €l. 5. st. 1.1 2.
u svezi s €l. 132. SZ-a donijeti odluku o otvaranju i istovremenom zaklju€enju
ste€ajnog postupku zbog utvrdenja postojanja razloga nesposobnosti za placanje i
utvrdenja Cinjenica nepostojanja imovine iz koje se mogu financirati troSkovi vodenja
steCaja.

26. Privremeni steCajni upravitelj je u podnesku od 29. studenog 2023.
Dostavio ocitovanje koliki bi bili troSkovi postupka kako slijedi:
- troSkovi prethodnog postupka: - troSkovi nagrade privremenog ste€ajnog upravitelja
500,00 eur; - naknada troSkova prijevoza 104,00 eur; - izdavanje potvrde CVH 2,38
eur; - poStanski troSkovi 6,33 eur; - biljezi 10,60 eur, ukupno: 623,31 eur;
- procjena troSkova ste€ajnog postupka za 6 mjeseci trajanja: - knjigovodstvene
usluge (6 x 200,00 eur) 1.200,00 eur; - izrada pecata 30,00 eur; - materijalni troSkovi
75,00 eur; - troSkovi otvaranja/zatvaranja raCuna i naknade banke 80,00 eur; -
troSkovi arhiviranja dokumentacije 400,00 eur; - nagrada za radi ste€ajnog upravitelja
i naknada troSkova/procj. 600,00 eur, ukupno: 2.385,00 eur;
- sveukupno: 3.008,31 eur.

27. Vjerovnici su rieSenjem od 19. sije€nja 2024. pozvani na uplatu predujma u
visini procjene troskova ste€ajnog postupka u roku od 15 dana te je utvrdeno da nije
uplaéen predujam, pa je sud po ¢l. 132. ST-a donio odluku o otvaranju i
istovremenom zakljuCenju ovoga postupka. Zbog utvrdenja postojanja razloga
nesposobnosti za plac¢anje i utvrdenja Cinjenice nepostojanja imovine iz koje se mogu
financirati troSkovi vodenja stecaja.

28. Nalozeno je ranijem direktoru duznika do otvaranja steCajnog postupka
Cuvati dokumentarno gradivo ste€ajnog duznika do predaje ovlastenim tijelima jer ga
isti nije predao steCajnom upravitelju, a sve sukladno zakonu ¢l. 13. Zakona o
arhivskom gradivu i arhivima (NN br. 61/18, 98/19, 114/22.)
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29. SteCajnim upravitellem je imenovan raniji privremeni steCajni upravitel]
promjenom uloge po ¢l. 85. st. 2. SZ-a.

30. U tocCci VIl izreke rjeSenja nalaze se steCajnom upravitelju poduzeti
potrebne radnje i utvrditi postoji li obveza otvaranja posebnog namjenskog racuna
steCajnog duznika za prihvat uplate osiguranih trazbina radnika po osnovi Zakona o
osiguranju radnickih trazbina (NN 70/17, 18/23), te ako ista obveza postoji i otvoriti
posebni namjenski racun za ovu svrhu te o tome bez odlaganja izvijestiti sud.

31.Ukoliko bi se kasnije utvrdilo postojanje imovine iz koje se mogu namiriti
ste€ajni vjerovnici, postupak se moze nastaviti u odnosu na ste€ajnu masu.

32. Stoga je odlu¢eno kao u izreci.

U Slavonskom Brodu 27. lipnja 2024.

Stecajna sutkinja:
Daniela Martini Maodus

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ovog rieSenja dopustena je zalba u roku od 8 (osam) dana po isteku osmog
dana od dana objave rje$enja na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova. Zalba se
podnosi Visokom trgovackom sudu Republike Hrvatske u Zagrebu putem ovoga
suda. Zalba ne odgada ovrhu rjeSenja.
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