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Opéinski gradanski sud u Zagrebu
Ulica grada Vukovara 84
10 000 Zagreb
Na broj : Sp-1485/2020
Pravna stvar:
Vjerovnik : HRVATSKI URED ZA OSIGURANIJE, Zagreb, Marti¢eva 71, OIB:
38922958547, zastupano po punomoéniku Sadi Poldanu, odvjetniku iz
Rijeke
Potrosac¢ : DENIS LEVACIC iz Zagreba, Ulica Kneza Viseslava 13, OIB:
20569480695
ZALBA
- protiv rjeSenja posl. broj: Sp-1485/2020
od dana 07. srpnja 2020. godine
3x, vjerovnika
I/ Rjesenjem naslovnog suda od dana 07. srpnja 2020. godine otvoren je jednostavni

postupak ste¢aja nad imovinom potrosaca Denisom Levaciéem, te je zakljucen jednostavni
postupak ste¢aja nad imovinom potro3aca. Predmetnim rjeSenjem oslobada se potrosa¢ Denis
Levadi¢ preostalih obveza u odnosu na osnovu za placanje OVRV-1913/09 javnog biljeznika
Jozice Matko — Ruzdjak iz Zagreba u ovrdnoj stvari ovrhovoditelja Hrvatskog ureda za
osiguranje, ovdje vjerovnika i to za iznos nenaplacene glavnice od 11.400,00 kuna sa svim
pripadajuéim sporednim trazbinama upisanima u Ocevidnik po toj osnovi i to nenaplacenim
kamatama na glavnicu, nenaplacenim troSkom i kamatama na trosak te nenaplacenom
naknadom Financijskoj agenciji za provedbu/izvrsenje osnove za placanje.

11/ Citirano rjeSenje vjerovnik pobija zalbom zbog svih zakonom predvidenih razloga i to
zbog bitne povrede odredaba parni¢nog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog
¢injeni¢nog stanja te pogresne primjene materijalnog prava.

Vjerovnik istice kako nisu ispunjene sve zakonom predvidene pretpostavke za provedbu
jednostavnog postupka ste¢aja potrosaca u predmetu gornjih poslovnih oznaka. Sud u
obrazlozenju predmetnog rjeSenja navodi da je pribavio podatke o stanju Ocevidnika
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redoslijeda osnova za placanje pa je uvidom u iste utvrdio da potrosa¢ ima evidentirano vise
neizvrSenih osnovu za placanje koje sukladno odredbama ¢l. 77. i ¢l. 79.a st. 6 ZSP-a mogu
biti predmet ovog postupka i to osnova vjerovnika Hrvatskog ureda za osiguranje posl. broj:
Ovrv-1913/09, no u odnosu na predmetnu osnovu nisu ispunjene pretpostavke za provedbu
Jednostavnog postupka ste¢aja potrosaca.

III/ " Objavom oglasa u predmetu gornjih poslovnih oznaka kojim se izmedu ostalog
pozivaju vjerovnici potrosaca da u roku od 45 dana od dana objave oglasa ospore popis
imovine koju je potrosa¢ dostavio i/ili da obavijeste sud o imovini potrosa¢a koja bi se mogla
unovciti kao stecajna masa u slu¢aju da jednostavni postupak ste¢aja potrosaca bude otvoren
te da dostave dokaze na kojima temelje svoje tvrdnje, a $to je vierovnik i ucinio podneskom
od dana 13.05.2020. godine.

Odredbom ¢lanka 79.a. propisano je da se jednostavni postupak steaja potrosata moze
provesti nad imovinom potro$aca ako:

- u Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje koji vodi Financijska agencija na dan
otvaranja jednostavnog postupka stecaja potrosaca ima jednu ili vise evidentiranih
neizvrSenih osnova za placanje radi prisilnog ostvarenja trazbina u iznosu do 20.000,00 kuna
s osnova glavnice i

- je razdoblje u kojem je potrosac imao jednu ili vise evidentiranih neizvrSenih osnova za
placanje neprekinuto trajalo duze od tri godine.

Dakle da bi se mogao provesti jednostavni postupak ste¢aja potrosa¢a nad imovinom
potroSaCa moraju biti kumulativno ispunjene obje navedene pretpostavke, a u konkretnom
slucaju u odnosu na osnovu vjerovnika nije ispunjena jedna od navedenih pretpostavki.

Vjerovnik je predmetno rjeSenje o ovrsi javnog biljeznika Jozice Matko -Ruzdjak iz Zagreba
proslijedio Financijskoj agenciji na postupanje.

Iz rjeSenja naslovnog suda proizlazi da je predmetno rjesenje o ovrsi poslano na provedbu
Financijskoj agenciji dana 18. oZujka 2020. godine.

Iz svega navedenog jasno je da za predmetnu osnovu za plaéanje. a u odnosu na koju osnovu
je sud donio rjeSenje da se potrosa¢ oslobada obveza iz iste, nije proteklo razdoblje dulje od
tri godine u kojem je ista bila evidentirana kao neizvriena osnova za pla¢anje

IV/ Ukoliko je sud prilikom ocjene jesu li kumulativno ispunjene pretpostavke za
provedbu jednostavnog postupka stecaja potrosaca uzeo u obzir i druge osnove koje su ranije
bile evidentirane u Ocevidniku redoslijeda osnova za plaéanje pa ih je Financijska agencija
prestala izvrSavati sukladno ¢lanku 12. Zakona o provedbi ovrhe na novéanim sredstvima ili
su ih vjerovnici prije otvaranja steaja potrosata povukli istice se da ni u tom slué¢aju nisu



ispunjene pretpostavke za provedbu jednostavnog postupka stecaja potrosaca jer trazbine
vjerovnika iz osnova Zza placanje koje je Financijska agencija brisala iz Oc¢evidnika
redoslijeda osnova za placanje s osnova nenapla¢ene glavnice iznose 125.326.00 kuna. dakle

zajedno s trazbinom vjerovnika Hrvatskog ureda za osiguranje iz osnove za placanje OVR-
1913/09 s osnove glavnice prelaze iznos od 20.000,00 kuna.

Nadalje. sud je pogresno zakljucio da zbroj glavnica osnova, a od koj ih je osloboden potrosac
ne prelazi iznos od 20.000,00 kuna, buduci da isti iznosi 21.607.70 kuna, dakle prelazi
20.000,00 kuna.

Iz svega navedenog razvidno je da nije ispunjena jedna od pretpostavki propisana odredbom
¢lanka 79. a Zakona o ste¢aju potrosaca.

v/ Financijska agencija je u predmetu gornjih poslovnih oznaka dostavila dokaz da je
potrosa¢ Denis Levali¢ pozvan dostaviti popis svoje imovine, a da isto u zakonom
propisanom roku nije dostavio niti je kasnije sud zaprimio potroSacev popis imovine.
Navedenim je potrosa¢ povrijedio svoju duznost suradnje propisanu zakonom te se ne moze

smatrati postenim potrosacem jer je za pretpostaviti da isti ima pokretnine u nekretnini.

Nadalje, vjerovnik istice da iz rjeSenja Naslovnog suda nije razvidno na temelju Cega je Sud
zakljucio da je vrijednost imovine potrosa¢a manja od 10.000.00 kuna jer su izostali razlozi 0
na¢inu utvrdivanja imovine potrosaca odnosno provodenju postupka vanjske provjere radi
utvrdenja vrijednosti imovine u smislu odredbe &l. 79. f st.2. Zakona o stecaju potrosaca. U
provedenom postupku sud je utvrdio da potrosac protekle tri godine nije primao plaéu ili
mirovinu pa nije imao moguénosti stjecati unovéive pokretnine koje bi se prodale u ovom
postupku jer nije imao redovite prihode. 1z navedenog se nedvojbeno moze zakljuéiti da je
sud propustio utvrditi sve ¢injenice relevantne za donosenje pobijanog rjeSenja. Pribava
podataka uvidom u Evidenciju dohodaka i primitaka nije dovoljna jer je izvjesno da potrosac
ima imovinu koja se moze unove¢iti, a koju provjeru je sud propustio provesti.

U prilog tome dostavlja rjeSenje Zupanijskog suda u Rijeci od dana 11. prosinca 2019. godine
posl. broj Gz-2070/2019 kojim se ukida rjesenje Op¢inskog suda u Varazdinu, Stalna sluzba u
Ivancu i predmet vra¢a na ponovni postupak:

., Iz isprava priloZenih u prvostupanjskom spisu proizlazi da je sud pribavio iz Ocevidnika
iskljucivo podatke o evidentiranim osnovama zd plaéanje, ali ne i podatke o evidenciji
dohodaka i primitaka, o postojanju stvarnih prava, o eventualnom viasnistvu vozila ili
plovila, kao i udjela u trgovackim drustvima pa je cinjenicno stanje nepolpuno utvrdeno, a
razlozi pobijanog rjesenja u tom dijelu nisu navedeni.”

Da je naslovni sud prilikom donosenja odluke o otvaranju i zakljuenju jednostavnog
postupka potrosaca i oslobadanja potro3aca od obveze po vierovnikovoj osnovi — rjeSenju o



ovrsi posl br: Ovrv-1913/09 uzeo u obzir podnesak vjerovnika kao i zapisnik o ocevidu
dostavljen uz podnesak, utvrdio bi kako se radi o obvezi za koju se potrosa¢ sukladno odredbi
¢lanka 77. Zakona o steCaju potrosaca ne moze osloboditi jer je propisano da se rjeSenjem o
oslobodenju od preostalih obveza potroSa¢ se ne moze osloboditi naknade Stete nastale
kaznenim djelom ili prekrSajem. Upravljanje neosiguranim vozilom bez polozenog vozackog
ispita pod utjecajem alkohola nedvojbeno je prekrSaj sukladno odredbama Prekr$ajnog
zakona.

Odredbom ¢lanka 79.e stavak 2 propisano je da ¢e .sud odbaciti prijedlog za provedbu
Jjednostavnog postupka stecaja potrosaca ako bi se prema odredbama ove glave Zakona
jednostavni postupak stecaja potrosaca provodio samo radi namirenja vjerovnika iz ¢lanka
77. ovoga Zakona.“, a upravo u predmetu gornjih poslovnih oznaka radi se o trazbini
vjerovnika s osnove naknade Stete nastale prekrSajem.

VII/  Sud navodi da potrosa¢ ima evidentirano viSe neizvrSenih osnova za plac¢anje koje
sukladno odredbama ¢l. 77. i €l. 79.a st. 6 ZSP-a mogu biti predmet ovog postupka i to osnova
vjerovnika Hrvatskog ureda za osiguranje posl. broj: Ovrv-1913/09, no slijedom svega ranije
navedenog u odnosu na predmetnu osnovu nisu ispunjene pretpostavke za provedbu
jednostavnog postupka stecaja potrosaca.

Slijedom navedenog vjerovnik predlaze da se odbaci prijedlog za provedbu jednostavnog
postupka steCaja potro3aca odnosno da se preina¢i pobijano rjeSenje na nacin da se donese
rjieSenje o obustavi postupka, a podredno da se usvoji zalba vjerovnika, ukine pobijano
rjeSenje 1 predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovni postupak.

Hrvatski ured za osiguranje
zastupan po punomoéniku:
Zagreb, 24. srpnja 2020.g.
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S1000 Rijeka

REPUBLIKA HRVATSKA

RIJESENIE

Zupanijski sud u Rijeci. u vijecu sastavlienom od Helene Viahov Kozomara.
predsjednice vijeca. Milene Vukelic-Margan. sutkinje izvjestiteljice i Ingrid BuZkovic. &lanice
vijeca. u jednostavnom postupku stecaja nad imovinom potrosada Zlatka Loinjaka iz Jezovca
12. OIB° 21198056615, odlucujuci o zalbi vjerovnika Hrvaiski ured za osiguranje Zagreb.
zastupanog pe odvjetmicima Tithomiru Juricanu i Vedranu Juridanu iz Varazdina. podnesenoj
protiv rjesenia Opcinskog suda u Varazdinu. Stalna sluzba u lvancu poslovni broj 18 Sp-
21992619-4 od 10 rujna 2019, u sjednici vijeca odrzanoj 11 prosinca 2019

rijedioje

Ukida se rjeSenje Opcinskog suda u Varazdinu. Stalna sluzba u lvancu poslovni broj
18 Sp-2199/2019-4 od 10 rujna 2019 i predmet vraca istom sudu na ponovan postupak
|

Obrazlozenje

Rjesenjem suda prvog stupnia je orvoren i zakljuden jednostavmi postupak stezja nad
imovinom potrosaca Zlatka Loinjaka te je potrotal osloboden od preostalih obveza u odnosu
na vieroviuka Hivatski ured za osiguranje Zagreb

Protiv fesema je zalbu podnio \jerovnik Hrvaiski ured za osiguranje pozivajuci se na
sve zalbene razloge propisane odredbom &lanka 353 st 1 Zzkonz o parniénom postipku
{.Narodne novine” broj 33/0) 01702 11200 8801 11743, 88/DOS. 207 8408 12308
STUL JARTL 2813 28 13 8614 70710 - dalje ZPP) koji se propis u ovom postupku
primjenjue na temelju odredbe ¢lanka 10 Stedainog zakona ("Narodne novine” broj 71718 |
Fd: 171 1e Slanka 23 1 Slanka 79 o Zakona o siedaju potrosada ("Narodne novine” broi 100713
16718 ~ dalje ZSPy

L zalbi navod da je sud oslobodio potresaca soih obyeza prema vierovmku 1ako misy
Ispunjent uvien za primjenu odredbe Elanka 79 a staval 2 ZSP-z Istize de sud niie utvrdio
vrijednast imoving potresacs kako je propisano odredbom & T9f & 1> ZSP.z a zalntel) da

neme konkremih saznamz o njegovor imovint Tardi da se niegova ftrashina peooOSHovE za
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placanje Ovr-2446 11 naplacuje putem Financijshe agencije (dalje Fina) mjesetnim uplatama
na ratun. te da je zadnja uplaia primijena 27 koovoza 2019 Smatra da je ponasanje
potrodata neposteno jer da je propustio dostaviti istinite i potpune podatke o imovini. 3o da je
i sud propustio utvrditn Prema stajalidw Zzalielja sud je trebao obustaviti postupak u skladu s
& 7omZSP-2

Predlaze nedenje ukinuu i predmet vravt istom sudu na ponovan postupak
Zatha je osnovana

Sud prvog stapnjz unvrduie da je Fina podnijela prijedlog za provedbu jednostavnog
postupka steaja nad imovinom potrofaca Zlatkz Loinjaka iz Jezovea 15 travmja 2019 1e je
uz prijedliog dostavila podatke 1z OCevidnika redoslijeda osnova za placanje (dalje
Ocevidnik). iz konth proizlazi da potrosad imz v razdoblju duljem od 1n godine evidentiranu
trazbinu kojz ne prelazi wznos od 10 000,00 kn po esnovi glavmice Nadalje unvrduje da se
potrosaé nije ofitovao na poziv za davanje suglasnosti za provodenje postupka niti je dostavio
popis imovine. te da vierovaici nisu obavijesiili sud o postojaniu imovine kojz prelazi iznos
od 10 000,00 kn

Na temelju takvih Cimjeniénih utvrdenia. sud prvog stupnja zauzima stajalidte da su u
nazotnom sluCaju ispunjene zakonske pretpostavke za otvaranje 1 istovremeno zakljudenje
jednostavnog postupka steéajz nad imovinom potrosaca u skladu s odredbom &lanka 79 ¢
stavak 1 ZSP-a zbog ¢ega donost takvu od'uku (totke 1 1 2) te oslobada potrosaca od
preostalih obveza u odnosu na osnovu za placanje 1 navedenog vierovnika (tofka 3.).

U donoserju pobijanog rjeSenja je potinjena bitna postupovna povreda iz Elanka 354
stavak 2 tocka 11 ZPP-a na koju povredu ovej sud pazi po sluzbeno) duznosti. jer su 1zostali
razlozi o nadinu unvidivanja imovine potroada odnosno provodenju postupka vanjske
provjere radi unrvrdenja vrijednasti imovine u smislu odredbe ¢l 79 fst. 2 ZSP-a

Naime, prema tom propisu sud je duzan utvrditi viijednost potrodadeve imovine. kao
raspolaganja tmovinom u poshednje tri godine putem Fina-e koja je ovlastena te podatke
pribavljati od nadleznih upravnih njela

Iz isprava prilozemh o prvostupanjskom spisu proizlazi da je sud pribavio 1z
Ocevidnika skljutivo podatke o evidentramim ospovama za placanje. ali ne 1 podatke o
evidenciji dohodaka i1 primitaka o postojaniu stvarnih prava. o eventuainom vlasmstvu vozila
th plovila. kao 1 udjela u treovaikim drudtvima pa je Cinjeniénoe stame nepotpuno uhrdeno, a
razlozi pobijanog rjefenja u tom dijelu misu navedent

Stous oval sud aife u mogucnost ispitati pravilnost zakljucka suda prvog stupnja da je
vrijednost imovine potrofada hoja bi se mogla unovEiti manja od 10 000.00 kn te postjeditno
tome da su ispunjene pretpostay ke za pimjenu odredbe & 79 gst 1 14 ZSP-a

Stoge ¢¢ sud prvoos stupniz othloniti narelenu povredu postapka te ce ponovno odluditi
o pryediocu na temeliu dokaze Lop su provedeni e provodenjem deljnjit dokaza v skladu s
UpUtom 1z ovog resen;a



o

3 Poslovm broj Gz-2070°2016-4

Zbog izlozenog je veljalo zalbu vjerovnika uvazti 1 riefenje suda prvog stupna
akinuti na temelju odredbe &lanka 380 tocka 3 ZPP-a

U Rijeci 11 prosinca 2019

Predsjednich vijeca

Helena V1zhov Kozomara
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