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R E P U B L I K A   H R V A T S K A

Z A K L J U Č A K    



	Trgovački sud u Varaždinu, po sutkinji toga suda Meliti Poljanec Bubaš, u predstečajnom postupku povodom prijedloga dužnika INDUSTROGRADNJA d.d., Varaždin, iz Varaždina, Augusta Šenoe 4-6, OIB: 03714155365, zastupan po punomoćnicima iz Odvjetničkog društva Brlečić & partneri j.t.d., iz Varaždina, Optujska 25/I, dana 10. listopada 2018. 



z a k l j u č i o   j e


1. Poziva se podnositelj prigovora Mustafa Šahdanovića iz Zelinje Srednje bb, Bosna i Hercegovina, OIB: 14939072745, da se u roku od 8 dana od dostave ovog zaključka očituje da li je i kada opunomoćio odvjetnicu Ninu Markovinović Belamarić iz Zagreba, Kralja Držislava 10, za podnošenje prigovora protiv Rješenja Trgovačkog suda u Varaždinu broj St-212/2018-4 od 14. lipnja 2018. o otvaranju predstečajnog postupka nad predlagateljem/dužnikom INDUSTROGRADNJA d.d., Varaždin, iz Varaždina, a koji postupak je pokrenut dana 11. lipnja 2018.

2. U slučaju da istu nije opunomoćio za zastupanje poziva se očitovati odobrava li poduzete radnje koje je u njegovo ime odvjetnica Nina Markovinović Belamarić, poduzela.



Obrazloženje


	Budući da je sud posumnjao u vjerodostojnost punomoći za zastupanje Mustafe Šahdanovića obzirom da ista kao njegova punomoćnica nije naznačila punu i točnu adresu u prigovoru protiv rješenja naznačenog u izreci, a nije to učinila niti na poziv suda sadržan u Rješenju od 6. rujna 2018. broj St-212/2018-66, kada je ustrajala kod manjkave i netočne adrese navedene u prigovoru, već je tek nakon što ju je sud upozorio kako glasi puna i točna adresa njezine stranke (koju je adresu sud saznao putem podataka iz OIB sustava Republike Hrvatske), kraj činjenice da na punomoći koju je priložila u spis nedostaje datum i podaci o davatelju punomoći, to ju je sud pozvao je da dostavi ovjerenu punomoć za zastupanje. 

	Kako odvjetnica Nina Markovinović Belamarić u određenom joj roku nije dostavila sudu ovjerenu punomoć za zastupanje Mustafe Šahdanovića, navodeći da je traženje suda da dostavi ovjerenu punomoć za zastupanje, za nju kao odvjetnicu, uvredljivo ukoliko ne sadrži obrazloženje iz kojeg bi bio vidljiv razlog traženja ovjerene punomoći, to joj je sud dostavio obrazloženi zaključak kojim joj je produžio rok za dostavu punomoći, međutim, ni ovome zaključku nije udovoljila u dodatnom roku koji joj je sud odredio.

	Kako sumnja u vjerodostojnost u spis priložene punomoći stoga nije otklonjena, to je valjalo odlučiti kao u izreci. 
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Sutkinja

Melita Poljanec Bubaš


					
Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog zaključka žalba nije dopuštena.


DNA:
· podnositelju prigovora Mustafi Šahdanoviću, Bosna i Hercegovina, Zelinja Srednja bb, putem e-oglasne ploče suda                                                                                             
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