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I. THUEK STECAINOG POSTUPKA U RAZDOBUU OD 01.07. DO 31,

RjeSenjem naslovnog suda broj: St-17/2011-807, od 16. lipnja 2015. godine i |men\ dn sam, kao peti
u nizu, za steéajnog upravitelja ste¢ajnog duznika DOMIN d.o.0. u steéaju, Slavor sk| Brod, A. Senoe
6, umjesto razrijeSenog stecajnog upravitelja Marinka Pai¢ iz Zagreba.

Primopredaja duZnosti izmedu stecajnih upravitelja obavljena je dana 08.07.2015. godine kada je
razrijeSeni stecajni upravitelj predao novoimenovanom ste¢ajnom upravitelju poslovnu
dokumentaciju stecajnog duznika, o éemu je sastavljen zapisnik.

ZATECENO STANJE | PODUZETE RADNJE

U vrijeme preuzimanja postupka, zatekao sam dva ste€ajna plana predloZena od strane biviih
ste€ajnih upravitelja-Kovacevica i Pai¢a, blokiran Ziro racun duznika za iznos od 260.722,63 kn,
nepotpuno knjigovodstvo, nepoznati troskovi ostvareni u dosadasnjem tijeku stecajnog postupka,
kao i precizno nedefinirane ostale obveze ste¢ajne mase.

Pristupio sam sredivanju knjigovodstvene dokumentacije duZnika, procijenio obveze ste¢ajne mase i
moguce prihode od unovcenja ste€ajne mase i zakljucio da je ste¢ajna masa nedostatna za namirenje
dospjelih i predvidivih obveza stecajne mase, te sam 18. lipnja 2015. godine podnio prijavu ste¢ajnoj
sutkinji o nedostatnosti ste¢ajne mase za namirenje ostalih obveza ste¢ajne mase, a oglas o tome
objavljen je u ,, Narodnim novinama“ br. 77/2015., od 15.07.2015. godine. Nakon toga, podnio sam
zahtjev FINA-i SlavonskiBrod i ,Hrvatskim vodama“ za deblokadu poslovnog raéuna stecajnog
duZnika pozivajudi se na odredbe ¢lanka 206. Ste¢ajnog zakona (NN br. 44/96 i dalje ), koji propis se
primjenjuje u ste¢ajnom postupku nad duznikom, a kojom odredbom je propisano da &im stecajni
upravitelj prijavi nedostatnost ste¢ajne mase za pokrie troskova ste¢ajnog postupka ili za ispunjenje
ostalih obveza ste€ajne mase, nije dopustena ovrha radi naplate obveza steajne mase. FINA i
»Hrvatske vode” jo3 nisu rijesili o zahtjevu steéajnog upravitelja.

Sklopio sam ugovor o obavljanju knjigovodstvenih usluga sa knjigovodstvenim servisom za iznos od
1.000,00 kn s PDV mjese¢no, s odgodom plac¢anja dok se u ste€ajnoj masi ne prikupe potrebna
novéana sredstva .

Sklopio sam ugovor o djelu radi nadziranja nekretnina u vlasnitvu steéajnog duznika u Podcrkaviju ,
za iznos od 1.500,00 kn neto mjesecno, s odgodom pla¢anja dok se u steéajnoj masi ne prikupe
dostatna nov¢ana sredstva.

U ovom steCajnom postupku sud niti stecajni upravitelj nisu u moguénosti pristupiti unovéenju
stecajne mase duznika i namirenju trazbina vjerovnika, to je u konaénici i svrha stedajnog postupka,
radi toga 3to jedna grupa stecajnih vjerovnika stalno, putem steéajnih upravitelja kao ,predlagatelja”



predlaZe donoSenje stecajnog plana ili koristi procesne moguénosti, jer raspolaZe natpoloviénim
zbrojem trazbina, te na Skupstini vierovnika donosi odluke kojima se nalaZe steCajnim upraviteljima
izradu stecajnih planova koji se zasnivaju na utopisti¢koj ideji o revitalizaciji poslovne aktivnosti
duZnika, a da za to ne postoje bas nikakve materijalne pretpostavke i na taj nacin onemoguéuju
unovcenje stecajne mase duznika. DuZnik ne obavlja poslovne djelatnosti vise od 10 godina, nema
koncesiju za obavljanje osnovne djelatnosti iz njegova predmeta poslovanja, nema zaposlenih
radnika. Materijalna osnova (zgrade, strojevi i oprema) za nastavak proizvodnje je znatno osteéena,
pokradena i devastirana te su za njenu revitalizaciju , kao i za obrtna sredstva , potrebna znatna
financijska sredstva koja duznik nema , a niti ima pristup izvorima financiranja. Nije izgledno da
duZnik moze na financijskom trZistu namaknuti sredstva dostatna za namirenje obveza i pokretanje
poslovnih aktivnosti. Posljedica takvog upravljanja stecajnim postupkom je dugotrajna i neprekidna
blokada poslovnog racuna duznika, nemoguénost namirenja obveza stecajne mase koje se kumuliraju
i kontinuirano rastu, a sam stecajni postupak ne ispunjava zakonom propisane ciljeve, te je izgubio
svaki smisao.

RjeSenjem stecajne sutkinje od 07.07.2015. godine naloZeno mi je da otklonim nedostatke u zadnjem
ste€ajnom planu koji je predloZio prethodni steajni upravitelj Marinko Paié, u roku od 80 dana od
dana primitka rjeSenja. Predmetni stedajni plan sastojao se od popisa imovine i obveza ste¢ajnog

—— nika, z3] ij jNog Z 0 sadrzaju stecajnog plana, tako *

da je taj plan nije bilo moguée dopuniti ili nedostatke otkloniti. Poku$ao sam ishoditi bankarsku

garanciju za osiguranje ispunjenja obveza koje proizlaze iz steCajnog plana, medutim niti jedna od
pozvanih banaka nije bila voljna izdati bankarsku garanciju duzniku. Nakon toga , rad na tom planu
nije imao nikakvog smisla.

Slijedom navedenog, ste¢ajna sutkinja je rjeSenjem od 21.09.2015. godine odbacila ste€ajne planove
podnesene sudu 30.10.2014. i 20.05.2015. godine. Stecajni upravitelj je, na zahtjev ste€ajnih
vjerovnika koji podupiru te planove (2 vjerovnika), podnio Zalbu na rje$enje suda o odbacivanju
stecajnih planova.

Nakon toga, na Skupstini vjerovnika odrzanoj dana 12.01.2016. godine, odlukom vjerovnika nalozeno
je ste€ajnom upravitelju da povuée Zalbu izjavijenu protiv rjeSenja naslovnog suda o odbacivanju
ste€ajnih planova te da u daljnjem roku od 30 dana izradi novi ste&ajni plan, kao model okonéanja
ovog ste€ajnog postupka, koji bi se trebao temeljiti na vlasni¢kom restrukturiranju duznika
(pretvaranje trazbina vjerovnika u viasni¢ke udjele) i revitalizaciji njegovih poslovnih djelatnosti.
Stecajni upravitelj je postupio po odluci Skupstine vjerovnika, povukao Zalbu i pristupio izradi novog
ste€ajnog plana, iako smatra da stecajni duznik nema moguénosti za obnovu i nastavak proizvodnih
aktivnosti, tako da nije realno stecajni plan temeljiti na tim osnovama.

Il. STANJE STECAINE MASE

Stec€ajna masa duznika sastoji se od nekretnina:

1. Upisane u z.k.ul. 430, k.o. Slatnik Mali, oznake:

- k.&.br. 14/02, tvornica Domin, povrsine 2514 m2,

- k.&.br. 19, tvornica i ekonomsko dvoriste Domin, povrsine 5771 m2,
- k.€.br. 20, tvornica i ekonomsko dvoris§te Domin, povriine 10797 m2,
- k.€.br. 22, tvornica i ekonomsko dvoriSte Domin, povriine 1256 m2,
- k.€.br. 23, tvornica i ekonomsko dvoriste Domin, povréine 5895 m2,



- k.C.br. 26/1, parkiraliste Domin, povrsine 1989 m2,

- k.C.br. 27, tvornica i ekonomsko dvoriste Domin, povriine 2957 m2.

U navedenom z.k.ulosku zabiljeZena je injenica postojanja prijedloga osiguranja uknjizbom prava
zaloga predlagatelja osiguranja RH, Ministarstva financija, Porezna uprava, Podrucni ured Slavonski
Brod, temeljem rje$enja Opcinskog suda u Sl. Brodu, posl. broj: Ovr-381/00-12, od 02.06.2006.
godine.

2. Upisane u z.k.ul. br. 431, k.o. Slatnik Mali, oznake:

- k.¢.br. 18, Tvornica Domin, povrsine 478 m2,

- k.C.br. 28, parkiraliste Domin, povrsine 3345 m2.

Na navedenim nekretninama uknjizeno je pravo zaloga za glavni dug u iznosu od 546.000,00 kn s
pripadajué¢im kamatama, temeljem ovjerovljene izjave o zajmu od dana 26.04.1995. godine , br. OV-
858/95, u korist Cibalae banke d.d., Vinkovci, oznake Z-1951/95, od 16.05.1995. god., a pod oznakom
Z-213/99, od 21.01.1999. godine zabiljeZena je €injenica postojanja prijedloga osiguranja uknjizbom
prava zaloga predlagatelja RH, Ministarstva financija, Porezna uprava, Podruéni ured Slavonski Brod,
temeljem rjeSenja br. Ovr-381/00-12, od 02.06.2006. godine.

3. Upisane u z.k.ul. 246, k.0. Glogovica, oznake:
- k.&.br. 598, oranica Sutanska u Katunima, povrine 1378 ¢hv.

Na navedenoj nekretnini uknjizeno je pravo zaloga za glavni dug u iznosu od 546.000,00 kn u korist
Libalac.banke.d.d , Vinkouch-1emelie-ugouora-0-2aiiu-bi-Oe858/L1905 - pod-aznakam-2-195-4/05,

pod oznakom Z-213/99 zabiljeZena je ¢injenica postojanja prijedioga za osiguranje uknjizbom prava
zaloga predlagatelja RH, Ministarstva financija, Porezna uprava, Podruéni ured Slavonski Brod,
temeljem rjesenja br. Ovr-381/00-12, od 02.06.2006. god.

Procijenjena trzisna vrijednost nekretnina pod 1., 2., i 3., prema zadnjoj procjeni stalnog sudskog
vjedtaka Zvonka Benjak , utvrdena je u iznosu od 2.331.882,64 kn, dok je procijenjena triisna
vrijednost otpadnog Zeljeza koje se nalazi na tim nekretninama, kao pripadak, u vidu metalnih
konstrukcija devastiranih proizvodnih hala i postrojenja, po procjeni stalnih sudskih vjestaka
Krunoslava Ormuz i Bure 3ari¢, procijenjena na iznos od 1.260.000,00 kn do 450.000,00 kn, ovisno
o tome da li bi ste¢ajni duznik sam vr3io rezanje i odvoz metalnog otpada u reciklazno dvoriste kupca
ili bi te radnje obavio kupac.

Dakle, cjelokupna stedajna masa duZnika (nekretnine i otpadno Zeljezo) procijenjena je na iznos od
2.781.882,64 kn do 3.731.882,64 kn, ovisno o nacinu zbrinjavanja i prodaje metalnog otpada.

Razluéni vjerovnici :
Razlu€na prava na nekretninama duZnika imaju slijedeéi vierovnici:

-Ste€ajna masa CIBALAE BANKA d.d. u stecaju, Vinkovci, za iznos trazbine osiguran razluénim pravom
od 259.728,85 kn,

-RH, Ministarstvo financija, Porezna uprava, Podruéni ured Slavonski Brod, za osigurani iznos glavnice
od 903.670,43 kn.

Stedajni vjerovnici:
-Vjerovnici |. videg isplatnog reda, potraZuju ukupno 2.752.150,47 kn
- Vjerovnici Il viSeg isplatnog reda, potrazuju ukupno 2.611.409,84 kn

Ukupno: 5.363.560,31 kn



IV. SUDSKI POSTUPCI U THEKU

Tuzenik Republika Hrvatska, radi utvrdenja postojanja trazbine, pred Trgovackim sudom u Osijeku,
Stalna sluzba u Slavonskom Brodu, pod posl. brojem: P-500/2014, VPS: 1.469.346,77 kn. Postupak je
u zalbenom stadiju. Prvostupanjski sud je presudio u korist tuZitelja DOMIN d.o.0. u ste€aju.

Stecajni upravitelj:

Milan Nakié¢

Pakrac, 26. sijecnja 2016.




