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DuZnik / podnositelj zalbe: LUXURY REAL ESTATE d.o.o., Zagreb,
Bednjanska 14, OIB: 24032764718;

ZALBA
DuZnika protiv RjeSenja naslovnog
Suda pod posl. br. St-2413/22-9 od

dana 30. sijecnja 2023. god.
2x

% Duznik je dana 14.02.2023. god. zaprimio Rje3enje naslovnog Suda pod posl. br. St-
2413/22-9 od dana 30.01.2023. god.,

Predmetno Rjesenje duznik pobija kao neosnovano te u otvorenom zakonskom roku podnosi
zalbu protiv istog iz svih zakonom propisanih razloga, i to zbog:

— bitne povrede odredaba postupka;
— pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja;
— pogreine primjene materijalnog prava;

Pobijanim RjeSenjem Trgovatkog suda u Zagrebu pod posl. br. St-2413/22-9 od dana
30.01.2023. god. odluceno je:

| Utvrduju se trazbine vjerovnika i to pod rednim brojem od 1. do 12.

[l.a Osporavaju se trazbine vjerovnika i to pod rednim brojem 16. i 17. te se vjerovnici
istih upucuju na parnicu protiv duznika radi utvrdenja osporene trazbine

[ILb  Osporavaju se trazbine vjerovnika i to pod rednim brojem 14. i 15. te se duznik
upucuje kao osporavatelj, da u roku od 8 dana pokrene parnicu radi dokazivanja osnovanosti
svoga osporavanja trazbine

[l.c  Utvrduje se koji vjerovnici su osporavali traZzbine drugih vjerovnika

. Utvrdeni je da ne postoje predmnijevane trazbine vjerovnika i to pod rednim brojem 1.
do 13.

Duznik pobija Rjesenje u to¢. I, ILb te III. izreke Rjesenja.




II. Duznik pobija Rjesenje zbog bitne povrede odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavak 2.
to¢. 11. Zakona o parnicnom postupku (NN 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 88/01. 117/03.
88/05. 02/07. 84/08. 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22, u daljnjem
tekstu: ZPP-a). Takva povreda prvenstveno se o€ituje u tome $to RjeSenje ima nedostataka
zbog kojih se ne moze ispitati, a osobito $to izreka RjeSenja proturje¢i sama sebe kao i
razlozima RjeSenja, pri ¢emu u istom nisu navedeni razlozi o odluénim &injenicama, odnosno
navedeni su razlozi nejasni i proturjecni te o odluénim ¢&injenicama postoji proturjecnost
izmedu onoga §to se u razlozima RjeSenja navodi o sadrzaju isprava ili zapisnika o iskazima
danim u postupku i samih tih isprava ili zapisnika.

II.  Naime, to¢ . izreke Rjesenja duznik pobija u cijelosti s obrazloZenjem kako slijedi;

Pod rednim brojem 1. utvrdena je trazbine vjerovnika AUTO BENUSSI d.o.0., OIB:
96262119913, Industrijska 2d, Pula, i to u ukupnom iznosu od 2.039.877.06 kn / 270.738.21
EUR.

Medutim, duZnik je se u svom o¢itovanju o prijavljenim trazbinama u predste¢ajnom
postupku podnesenom dana 03.11.2022. god. o¢itovao. medu ostalom., i o traZbini vjerovnika
AUTO BENUSSI d.o.0., OIB: 96262119913, Industrijska 2d, Pula, prijavljenu u ukupnom
iznosu od 2.039.877.06 kn / 270.738.21 EUR. Pri tome, duZnik je u istom ocitovanju priznao
prijavljenu traZbinu u iznosu i po osnovi od 1.681.543.76 kn. dok je osporio iznos od
358.333.30 kn. Takoder, na isti nacin ocitovao se i povjerenik odnosno priznao je prijavljenu
trazbinu vjerovnika AUTO BENUSSI d.o.0., OIB: 96262119913, Industrijska 2d, Pula, u
iznosu od 1.681.543.76 kn, dok je osporio prijavljenu trazbinu u iznosu i po osnovi od
358.333,30 kn.

Dokaz:
— Ocitovanje duznika o prijavljenim trazbinama u predstecajnom postupku od
03.11.2022. god.,

— Ocitovanje povjerenika o prijavijenim trazbinama u predstecajnom postupku od
03.11.2022. god.;

Odredbom c¢lanka 48. stavka 1. SteCajnog zakona (NN br. 71/2015, 104/2017. 36/2022. u
dalnjem tekstu: SZ) propisano je cit.:

Ako je duznik osporio traZbinu, sud ée vjerovnika osporene trazbine uputiti na parnicu protiv
duznika radi utvrdivanja osporene trazbine.

Dakle, evidentno je kako je naslovni Sud prilikom donosenja pobijanog Rjesenja pod posl. br.
St-2413/22-9 od dana 30.01.2023. god. poéinio bitnu povredu odredaba postupka te
posljedi¢no i pogre$no primijenio materijalno pravo. obzirom da je vierovnika AUTO
BENUSSI d.o.0., OIB: 96262119913, Industrijska 2d, Pula. trebao uputiti u parnicu glede
osporenog iznosa odnosno iznosa od 358.333.30 kn.
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IV.  Nadalje, duznik ovom Zalbom pobija predmetno Rjesenje u to¢. ILb. izreke istoga.
to¢nije u odnosu na osporenu trazbinu duznika TIHOMIR VORIH, OIB: 05993599114,
Gregurovee 5, 49217 Gregurovec (Opéina Krapinske Toplice). koja se nalazi pod rednim
brojem 15.

Vezano za navedenu osporenu trazbinu, naslovni Sud uputio je duznika, kao osporavatelja, da
u roku od 8 dana od pravomocnosti rjeSenja o upuéivanju u parnicu, odnosno primitka
drugostupanjske odluke pokrene parnicu radi dokazivanja osnovanosti svog osporavanja
trazbine vjerovnika pod rednim brojevima 14. i 15. izreke ovog rjeSenje pod ILb., jer ¢e se u
protivnom smatrati da je osporavanje otklonjeno.

Naime, iako je duznik u svom prvotnom ocitovanju o prijavljenim trazbinama od dana
03.11.2022. god. naveo kako u cijelosti osporava prijavljenu trazbinu vierovnika TTHOMIR
VORIH, OIB: 05993599114, Gregurovec 5, 49217 Gregurovec (Opéina Krapinske
Toplice), duznik je na roc€istu radi ispitivanja trazbina vjerovnika u predste¢ajnom postupku
dana 17. sijecnja 2023. god. u cijelosti priznao istu trazbinu. Isto tako. navedenu trazbinu
vierovnika TIHOMIR VORIH, OIB: 05993599114, Gregurovec 5, 49217 Gregurovec
(Opéina Krapinske Toplice) u ukupnom iznosu od 6.834.903.15 kn / 907.147.54 EUR
priznao je na ro¢istu radi ispitivanja trazbina i povjerenik.

Dokaz:
— Zapisnik s rocista radi ispitivanja _trazbina vjerovnika u predstecajnom postupku od
dana 17.01.2023.go0d.;

Takvo postupanje duznika, pravno je dopusteno i to izri¢itim zakonskim odredbama. Naime.

odredba Clanka 46. stavka 5. SZ-a propisuje kako se na ro¢istu radi ispitivanja trazbina,
izjavljeno osporavanje moze otkloniti, §to je duznik upravo i uéinio.

Slijedom navedenog, trazbina vjerovnika TIHOMIR VORIH, OIB: 05993599114,
Gregurovec 5, 49217 Gregurovec (Opéina Krapinske Toplice) trebala bi biti uvritena u
tablicu utvrdenih trazbina, i to u ukupnom iznosu od 6.834.903,15 kn / 907.147,54 EUR,
obzriom da je duznik istu trazbinu na ro¢iitu u potpunosti priznao.

¥. Tock. III. izreke pobijanog Rjesenja. duznik takoder ovom Zalbom pobija u cijelosti te
isti¢e kako naslovni Sud sasvim pogre$no tumacdi odredbe SZ-a, vezano za predmnijevu
prijave trazbine vjerovnika.

Naime. u konkretnom slucaju, naslovni Sud utvrdio je kako ne postoje predmnijevane
trazbine vjerovnika, i to Cak 13 razli¢itih vjerovnika, koje je upravo sam duZnik naveo u
prijedlogu za otvaranje predste¢ajnog postupka.

U _potpunosti je nelogi¢no misljenje naslovnog Suda kako navodenje vierovnika u prijedlogu
za_otvaranje predsteCajnog postupka nije dostatno kako bi se utvrdila sama trazbina
vjerovnika.




Stecajni zakon (NN br. NN 71/15, 104/17) odredbom ¢l1. 39. propisivao je cit.:

Ako vjerovnik nije podnio prijavu trazbine, a trazbina je navedena u prijedlogu za otvaranje
predstecajnoga postupka, trazbina navedena wu prijedlogu za otvaranje predstecajnoga
postupka smatra se prijavljenom trazbinom.

[sti Clanak. mijenjan je Ste¢ajnim zakonom Kkoji je trenutno na snazi. Medutim. odredba
¢lanka 39. SZ-a propisuje cit.:

Vierovnici na koje predstecajni postupak utjece mogu svoje trazbine prema duzniku
ostvarivati samo u predstecajnom postupku.

Dakle, iz zakonske odredbe ne prolazi negacija presumpcije prijave trazbine, obzirom
da nije propisano kako duznik MORA prijaviti svoju trazbinu, bez obzira je li ona
navedena u prijedlogu za otvaranje predste¢ajnog postupka ili ne, jer é¢e se u suprotnom
smatrati neprijavljenom.

Ne samo, da zakonodavac nije propisao obvezu prijave trazbine vjerovnika neovisno o
navodenju traZzbine vjerovnika u prijedlogu za otvaranje predstedajnog postupka, veé intencija
zakonodavca nije bila ukidanje presumpcije prijave trazbine, §to je i sasvim Zivotno logi¢no
obzirom da duznik navodenjem trazbine vjerovnika u prijedlogu za otvaranje predstecajnog
postupka Steti isklju¢ivo sebi. Dakle, istim se ne nanosi $teta vjerovniku ¢&iju trazbinu duznik
navodi u prijedlogu za otvaranje predstecajnog postupka.

Nadalje, sama tvrdnja kako je brisana presumpcija prijave trazbine u potpunosti je
kontradiktorna i opre¢na odredbi ¢lanka 62. stavka 1. SZ-a, koji propisuje kako trazbina
vjerovnika koji svoju trazbinu nije prijavio u predstefajni postupak, premda je uredno
bio obavijesten o njegovu otvaranju, moze se namiriti samo na nacin, u rokovima i pod
uvjetima koje predvida plan restrukturiranja za trazbine skupine vjerovnika kojoj bi
doti¢ni vjerovnik pripadao da je prijavio trazbinu.

Dakle, prethodno navedena zakonska odredba u potpunosti potvrduje kako predmnijeva
prijava trazbine i dalje postoji, obzirom da ée se vierovnik koji svoju trazbinu nije prijavio u
predste¢ajnom_postupku, mo¢i namiriti kao i vierovnik kojoj bi skupini doti¢ni vierovnik
pripadao da je prijavio trazbinu. Navedeno ¢ak ukljuduje i vierovnika koiji nije prijavio svoju
trazbinu niti_ga je duznik naveo u prijedlogu za otvaranje predstetajnog postupka. veé
isklju¢ivo odreduje uvjet da je isti vjerovnik morao biti uredno obavijedten o otvaranju
predstecajnog postupka.

Iz svega navedenog, razvidno je kako je citirano tumacenje odredaba Ste¢ajnog zakona od
strane prvostupanjskog suda u potpunosti pogresno te kako se njime ne iznalazi bit odredaba
koje se odnose na predstecajni postupka u cijelosti ve¢ se iskljucivo izolirano promatra jedna




odredba, a pri ¢emu same izmjene zakona ne znace da se odredbe Stecajnog zakona s istim
u¢inkom vise ne primjenjuju.

Takoder, 1 druge zakonske odredbe upravo upucuju na ¢injenicu kako postoji presumpcija
prijave trazbine, a $to je objasnjeno u nastavku kako slijedi:

Naime, odredbom ¢lanka 43. stavka 2. SZ-a propisani su podaci koje je Financijska agencija
duZna uvrstiti u tablicu prijavljenih trazbina, pa tako tock. 8. istog stavka propisuje kako je
Financijska agencija duzna uvrstiti i podatak o tome je li trazbina navedena u prijedlogu za
otvaranje predste¢ajnog postupka.

Ukoliko ne postoji presumpcija prijave trazbine, kao $to to tvrdi prvostupaniji sud. nejasno je
zbog Cega zakonske odredbe obvezuju Financijsku agenciju da navede podatak je li trazbina
navedena u prijedlogu za otvaranje predsteajnog postupka. Naime, taj podatak bi prema
misljenju prvostupanjskog suda trebao biti potpuno irelevantan obzirom da traZbina koja je
navedena u prijedlogu za otvaranje predsteéajnog postupka. a nije naknadno prijavljena, nece
biti_prihvacena. kao $to bi tom logikom bila prihvaéena trazbina koja nije navedena u
prijedlogu za otvaranje predsteajnog postupka ali je prijavljena.

Takoder, duznik istice da je upravo svrha e-Oglasne plo¢e da se same vjerovnike obavijesti
kako je duznik podnio prijedlog za otvaranje predsteCajnog postupka. a sve s ciljem kako
kako bi isti utvrdili je 1i njihova trazbina prijavljena ili je potrebno podnijeti prijavu trazbine u
dodatnom roku.

Dakle, postupanje prvostupanjskog suda pri donoSenju pobijanog RjeSenja, u
potpunosti je nezakonito, neosnovano, pri ¢emu je sasvim pogre$no utvrdeno ¢injeniéno
stanje ¢ime je doSlo do bitne povrede odredaba postupka i pogreSne primjene
materijalnog prava.

[sto tako, odredbom ¢l. 36. st. 6. SZ-a propisano je kako ¢e sud odbaciti rjeSenjem prijavu
trazbine podnesenu nakon isteka roka za prijavljivanje. Navedeno, ponovno ne ukljuéuje i
trazbinu koja je navedena u prijedlogu za otvaranje predste¢ajnog postupka, 3to je i sasvim
logi¢no obzirom da je cilj zakonodavca bio odbaciti trazbine koje nisu navedene u prijedlogu
za otvaranje predstecajnog postupka niti naknadno prijavljene.

U konkretnom slu¢aju, duZnik je nesporno naveo u svome prijedlogu slijedece trazbine:

1. ZHONGYA NEKRETNINE d.o.o0.. OIB: 25064750173, Unska 2c. Zagreb
Iznos: 1.390.440.00 kn / 184.543.10 EUR

2. OPUS DIGNUM d.o.0., OIB: 55065169446, Strojarska 4, Zagreb
Iznos: 295.000,00 kn / 39.153.,22 EUR

3. ILOCKI PODRUMI d.d., OIB: 38793818363, Dr. Franje Tudmana 72, llok




Iznos: 110.923.50 kn/ 14.722.,07 EUR

4. ADASTRA ZAGREB d.o.o., OIB: 78093510049, Straznjicki put V710, Zagreb
Iznos: 24.600.00 kn / 3.264,98 EUR

N

ZAGORSKI DVORAC DVA d.o.o., OIB: 16774198173. Gregurovec 5, Gregurovec
Iznos: 27.201,66 kn/ 3.610.28 EUR

6. PRICEWATERHOUSECOOPERS d.o.o., OIB: 54648952583, Heinzelova 70, Zagreb
Iznos: 305.588.00 kn / 40.558.49 EUR

7. EUROGATE d.o.0., OIB: 77539375027, Unska 2¢. Zagreb
[znos: 17.794.598.00 kn / 2.361.749.02 EUR

8. DI WAGNER d.o.0, OIB: 88833877214, Radnicka cesta 37B, Zagreb
Iznos: 1.083,000,00 kn / 143.738.80 EUR

9. TEHNIKA d.d., OIB: 73037001250, Ulica Grada Vukovara 274, Zagreb
[znos: 148.860,00 kn/ 19.757.11 EUR

10. ORYX - ZASTUPANIJE U OSIGURANIJU d.o.0.. OIB: 73900895026, Ljudevita
Posavskog 7/A, Sesvete
Iznos: 19.043,.87 kn / 2.527,55 EUR

1. TELEGRAM MEDIA GRUPA d.o.0., OIB: 36974788949, Franje Petraci¢a 4, Zagreb
[znos: 600.000,00 kn / 79.633.68 EUR

12. GORDON MEDIA d.o0.0., OIB: 72754414222, Tuskanac S5A, Zagreb
Iznos: 567.000,00 kn / 75.253,83 EUR

13. VECERNJI LIST d.o.0., OIB: 92276133102, Oreskoviéeva 6H/1, Zagreb
Iznos: 25.000,00 kn / 3.318.07 EUR

Shodno navedenom, prvostupanjski sud je morao prethodno navedene trazbine utvrditi barem
u tim iznosima.

Naime, u _predstecajnom postupku, vijerovniku je dana moguénost prijave traZbine,
upravo _kao korektivnog faktora duznikovog prijedloga za pokretanje predsteajnog
postupka, a kako je to upravo i potvrdeno odlukom Visokog trgovackog suda Republike
Hrvatske. Stoga, propustanje vierovnika da dodatno prijavi svoju trazbinu ne moZe biti
od utjecaja na pravilnosti prijave trazbine, obzirom da je vjerovnikova moguénost
prijave trazbine iskljuéivo sredstvo dopune i ispravka trazbine koje je duznik veé naveo
u prijedlogu za otvaranje predste¢ajnog postupka.




Prilog:
- Odluka Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske, posl. br. PZ-2587/2019-3;

VI.  Slijedom navedenog, duznik predlaze nadleznom drugostupanjskom Sudu da
uvazi ovu Zalbu i u smislu iznesenih Zalbenih navoda, preinadi pobijano RjeSenje
Trgovackog suda u Zagrebu pod posl. br. St-2413/22-9 od 30. sije¢nja 2019. god. i to:

I. U tocki I. izreke RjeSenja na nacin da utvrdi trazbinu vjerovnika AUTO
BENUSSI d.o.0., OIB: 96262119913, Industrijska 2d, Pula, u iznosu od
1.681.543,76 kn, dok se za osporeni iznos od 358.333,30 kn upuéuje vjerovnik
AUTO BENUSSI d.o.0., OIB: 96262119913, Industrijska 2d, Pula pokrenuti
parnicu protiv duznika radi utvrdenja osporene trazbine.

U tocki ILb. izreke RjeSenja na nacin da ¢e trazbinu vjerovnika TIHOMIR
VORIH, OIB: 05993599114, Gregurovec 5, 49217 Gregurovec (Opéina
Krapinske Toplice) uvrstiti u tablicu utvrdenih trazbina, obzirom da ista nije
osporavana od strane duznika niti povjerenika.

U tocki IIl. izreke RjeSenja na nacin da uvrsti slijedeée trazbine u tablicu
utvrdenih trazbina:

!\J

(FS)

1. ZHONGYA NEKRETNINE d.o.0., OIB: 25064750173, Unska 2¢, Zagreb
Iznos: 1.390.440,00 kn / 184.543,10 EUR

2. OPUS DIGNUM d.o.0., OIB: 55065169446, Strojarska 4, Zagreb
Iznos: 295.000,00 kn / 39.153,22 EUR

3. ILOCKI PODRUMI d.d., OIB: 38793818363, Dr. Franje Tudmana 72, llok
Iznos: 110.923,50 kn / 14.722,07 EUR

4. ADASTRA ZAGREB d.o.0., OIB: 78093510049, Straznjic¢ki put V710, Zagreb
Iznos: 24.600,00 kn / 3.264,98 EUR

5. ZAGORSKI DVORAC DVA d.o.0., OIB: 16774198173, Gregurovee 5,
Gregurovec
Iznos: 27.201,66 kn / 3.610,28 EUR

6. PRICEWATERHOUSECOOPERS d.0.0., OIB: 54648952583, Heinzelova 70,
Zagreb
Iznos: 305.588,00 kn / 40.558,49 EUR

7. EUROGATE d.o.0., OIB: 77539375027, Unska 2¢, Zagreb
Iznos: 17.794.598,00 kn / 2.361.749,02 EUR

8. DI WAGNER d.o.0, OIB: 88833877214, Radnicka cesta 37B, Zagreb
Iznos: 1.083,000,00 kn / 143.738,80 EUR




9. TEHNIKA d.d., OIB: 73037001250, Ulica Grada Vukovara 274, Zagreb
Iznos: 148.860,00 kn / 19.757,11 EUR

10. ORYX - ZASTUPANJE U OSIGURANJU d.o.0., OIB: 73900895026, Ljudevita
Posavskog 7/A, Sesvete
Iznos: 19.043,87 kn / 2.527,55 EUR

11.  TELEGRAM MEDIA GRUPA d.o.0., OIB: 36974788949, Franje Petradi¢a 4,
Zagreb
Iznos: 600.000,00 kn / 79.633,68 EUR

12. GORDON MEDIA d.o.0., OIB: 72754414222, TuSkanac 55A, Zagreb
Iznos: 567.000,00 kn / 75.253,.83 EUR

13.  VECERNJI LIST d.o.0., OIB: 92276133102, Ore$koviceva 6H/1, Zagreb
Iznos: 25.000,00 kn / 3.318,07 EUR

» @ podredno da ukine pobijano RjeSenje i predmet vrati prvostupanjskom sudu na
ponovno sudenje.

Duznik:

D




