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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Amruševa 2/II



3 St-2050/13-449  

R E P U B L I K A   H R V A T S K A
R J E Š E NJ E

	Trgovački sud u Zagrebu, po sudcu Mihaelu Kovačiću, u stečajnom postupku nad dužnikom TEMPO d. d. u stečaju, Zagreb, Strojarska cesta 12/B, OIB: 16001962270, 27. studenog 2018.  

r i j e š i o   j e

I. Troškovi utvrđivanja tražbine nastali unovčenjem nekretnine stečajnog dužnika upisane u k.o. Jankomir, zk. ul. 296, čkbr. 41/50 i 41/241, u ovršnom postupku vođenom kod ovoga suda pod posl. brojem spisa Ovr-551/15, određuju se paušalno u iznosu od 420.000,00 kuna.

II. Troškovi unovčenja određuju se u stvarnom nastalom iznosu od 1.554.488,79 kuna.

III. Tražbina razlučnog vjerovnika Vodovod-Osijek d.o.o. Osijek, Poljski put 1, OIB: 43654507669 namiruje se u iznosu od 6.425.511,21 kunu. 

IV. Nalaže se računovodstvu da s depozitih sredstava stečajnog dužnika iznos od  6.425.511,21 kunu prenese na račun razlučnog vjerovnika Vodovod-Osijek d.o.o. Osijek, IBAN: HR9223600001102042292.

V. Preostali iznos od 1.974.488,79 kuna unosi se u stečajnu masu.

Obrazloženje

U ovršnom postupku vođenom kod ovoga suda pod posl. brojem spisa Ovr-551/15 unovčene su nekretnine stečajnog dužnika upisane u k.o. Jankomir, zk. ul. 296, čkbr. 41/50 i 41/241, za iznos od 8.400.000,00 kn. Ovršni postupak na navedenim nekretninama započet je donošenjem rješenja o ovrsi ovoga suda posl. broj Ovr-5991/11 od 8. prosinca 2011., nakon čega je predmet dobio novi broj i nastavio se voditi pod brojem spisa Ovr-551/15.

 Nakon unovčenja, pristupilo se diobi kupovnine sukladno pravilima ovršnog postupka, podjedno uz primjenu relevantnih odredbi Stečajnog zakona te je 3. listopada 2018. održano ročište za diobu kupovnine. 

	Stečajni postupak nad dužnikom pokrenut je 19. studenog 2013. stoga se pri diobi kupovnine primjenjuju pravila zakona koji je bio tada na snazi, dakle Stečajnog zakona (Narodne novine, broj 44/96 do 45/13 – odluka Ustavnog suda; nastavno: SZ/96). 
	Prema odredbi članka 164.a stavak 2. SZ/96 	iz iznosa dobivenog od ovršnog suda stečajni sudac će: 1. izdvojiti u stečajnu masu odgovarajući iznos prema pravilima iz članka 170. Stečajnog zakona, 2. namiriti tražbine razlučnih vjerovnika prema redoslijedu predviđenom pravilima ovršnog postupka i 3. preostali iznos predati stečajnom upravitelju.

Troškovi utvrđivanja tražbine, koji obuhvaćaju troškove utvrđivanja istovjetnosti predmeta i prava na tom predmetu, sukladno članku 170. stavak 1. SZ/96 određuju se paušalno u iznosu od 5 posto od utrška, a prema odredbi članka 170. stavak 2. SZ/96 troškovi unovčenja određuju se također paušalno u iznosu od 5 posto od utrška, osim ako su stvarno nastali troškovi znatno niži ili viši, odredit će se u stvarnoj visini. 

	Na ročištu za diobu kupovnine stečajna upraviteljica podnijela je obračun troškova kojim potražuje 420.000,00 kn po osnovi 5% na ime paušalnih troškova utvrđenja predmeta razlučnog prava te stvarno nastale troškove unovčenja koji terete prodanu nekretninu u iznosu od 1.554.488,79 kn, a koji se sastoje od troškova po osnovi:

- komunalne naknade 1.226.847,47 kn,
- struje 19.761,13 kn,
- vode 7.880,19 kn,
- alikvotnog dijela općih troškova stečajnog postupka po osnovi knjigovodstvenih usluga od 60.000,00 kn te alikvotnog dijela nagrade stečajnom upravitelju u iznosu od 200.000,00 kn.

	Budući da je ovršni postupak nad ovdje dužnikom kao ovršenikom u predmetu Ovr-5991/11 pokrenut 17. prosinca 2011.,  ovom postupku se sukladno članka 164. stavak 1. SZ/96 na odgovarajući način primjenjuju pravila ovršnog zakona koji je tada bio na snazi, dakle  Ovršnog zakona (Narodne novine, broj  57/96 do 67/08; dalje: OZ/96).	

	Prema odredbi članka 106. stavak 1. i 2. OZ/96 iz iznosa dobivenoga prodajom namiruju se prvenstveno, i to ovim redoslijedom:

1. troškovi ovršnoga postupka koji se tiču sudskih pristojbi i plaćenih predujmova za
provedbu ovršnih radnji;
2. porezi i druge pristojbe dospjele za posljednju godinu koje terete prodanu nekretninu.

	Budući da je unovčenje predmetne nekretnine izvršeno u ovršnom postupku koji se vodio kod istoga ovoga suda koji vodi i stečajni postupak nad dužnikom odnosno ovršenikom, radi ekonomičnosti postupka o namirenju navedenih tražbina odlučivano je zajedno s diobom preostale kupovnine u ovom stečajnom postupku, na ročištu za diobu kupovnine održanom 3. listopada 2018.

	Na obračun troškova predočen od strane stečajne upraviteljice na ročištu za diobu kupovnine ovrhovoditelj Vodovod-Osijek d.o.o., ujedno i prvi razlučni/založni vjerovnik, nije imao primjedbi, budući da je naknadno odustao od prigovora na diobu kupovnine i obračun troškova, iznesen na ročištu.

	U konkretnom slučaju stvarni troškovi unovčenja od otvaranja stečajnog postupka do unovčenja nekretnine prema izvješću i priloženom obračunu troškova stečajne upraviteljice viši su od zakonskih paušalnih 5% od utrška, a odnose se na naprijed navedene troškove poosnovi komunalija koji terete prodanu nekretninu kao i alikvotni dio nagrade propisan i obračunat sukladno Uredbi o kriterijima i načinu obračuna i plaćanja nagrade stečajnim upraviteljima (NN 106/15). Stoga sud utvrđuje da se u ovom slučaju imaju primijeniti odredbe citiranog članka 170. stavak 2. SZ prema kojoj se troškovi određuju u stvarnoj visini, sve kako je to navedeno u stavku II. izreke, dok je o paušalnom iznosu od 5% troškova propisanih odredbom članka 170. stavak 1. SZ/96, odlučeno kao u stavku I. izreke.

	Nakon što je na gore navedeni način, sukladno članku 169. stavak 1. SZ, u stečajnu masu iz utrška unesen iznos potreban za naknadu troškova utvrđivanja tražbine i unovčenja, od preostalog iznos namiruju se razlučni vjerovnici.

Prema odredbi članka 107. OZ/96 nakon namirenja tražbina iz članka 106. zakona, namiruju se tražbine osigurane založnim pravom, tražbine ovrhovoditelja na čiji je prijedlog određena ovrha i naknada za osobne služnosti i druga prava koje prestaju prodajom. Navedeni vjerovnici namiruju se po redu stjecanja založnoga prava i prava (stavak 3. istoga članka), a troškovi i kamate za posljednje tri godine do donošenja rješenja o dosudi nekretnine kupcu, određeni ovršnom ispravom, namiruju se po istom redoslijedu kao i glavna tražbina (stavak 4. ).
	
Razlučni vjerovnik Vodovod-Osijek d.o.o. podnio je obračun troškova kojim potražuje po osnovi glavnice iznos od 2.282.882,78 kn, dospjelih zateznih kamata 5.680.643,36 kn te troškova postupka 33.627,69 kn, sveukupno dakle 7.997.153,83 kn.

	Prema stanju upisa u zemljišnim knjigama, utvrđeno je da je prvenstveno na navedenoj nekretnini upisana zabilježba ovrhe temeljem rješenja o ovrsi ovoga suda posl. broj Ovr-5991/2011 i to pod brojem Z-3262/12 od 12. siječnja 2012., u korist dakle ovdje ovrhovoditelja Vodovod-Osijek d.o.o. Potom je pod brojem zabilježbe Z-4758/12 dana 20. siječnja 2012. upisana zabilježba ovrhe u predmetu ovoga suda posl. broj Ovr-7050/2011 u korist ovrhovoditelja HUP-Zagreb d.d., te naposlijetku, pod brojem Z-23367/12 upisana je zabilježba ovrhe u predmetu posl. broj Ovr-969/2012 Općinskog građanskog suda u Zagrebu, u korist ovrhovoditeljice Marije Lovrenović iz Garešnice.

	Slijedom navedenog, budući da je za namirenje tražbina, nakon podmirenja troškova navedenih u stavk I. i II. izreke, preostao iznos od 6.425.511,21 kunu, s preostalim navedenim iznosom namiruje se tražbina prvoupisanog založnog vjerovnika Vodovod-Osijek d.o.o., i to djelomično, budući da njegova prijavljena tražbina iznosi sveukupno 7.997.153,83 kn. Pri tome se napominje da se tražbina toga vjerovnika namiruje po osnovi članka 107. stavak 1. i 4. OZ/96 i kao tražbina osigurana založnim pravom, u smislu članka 79. stavak 2. OZ/96, zajedno s pripadnim kamatama dospojelim za tri godine i troškovima postupka, i kao tražbina vjerovnika na čiji je prijedlog određena ovrha, kako to određuje odredba članka 107. stavak 1. OZ/96, a preostale tražbine ostalih založnih vjerovnika ostaju nenamirene.

U Zagrebu, 27. studenog 2018.

                                                                                                         S U D A C:
                                                                                                  MIHAEL KOVAČIĆ v. r. 

Pravna pouka:
Na ovo rješenje dopuštena je žalba koja se podnosi ovome sudu u roku od osam dana, u tri primjerka.  

								Za toč. otpravka – ovl. službenik
									Kristina Švajger
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