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U   I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E 

R J E Š E NJ E 


Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca Kamelije Parać, predsjednice vijeća, Gorane Aralice Martinović, suca izvjestitelja i Davora Pustijanca, člana vijeća, u skraćenom stečajnom postupku nad dužnikom STARO OGNJIŠTE d.o.o., OIB 87056958400, Split, Kukuljevićeva 12, odlučujući o žalbi dužnika i o žalbi zastupnika po zakonu dužnika Martine Blažević, koje zastupa punomoćnica Nikica Bojkić, odvjetnica u Splitu, protiv rješenja Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-464/16 od 20. veljače 2017., u sjednici vijeća održanoj 29. ožujka 2017.


r i j e š i o   j e


	Odbija se žalba dužnika i zastupnika po zakonu dužnika Martine Blažević, kao neosnovana i potvrđuje rješenje Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-464/16 od 20. veljače 2017.


Obrazloženje


Rješenjem Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-464/16 od 20. veljače 2017. otvoren je stečajni postupak nad dužnikom STARO OGNJIŠTE d.o.o., OIB 87056958400, Split, Kukuljevićeva 12 (točka I. izreke), za stečajnog upravitelja imenovan je Ivan Gjurašić iz Zagreba (točka II. izreke), zaključen je stečajni postupak (točka III. izreke), određeno da će se po pravomoćnosti rješenja dužnik brisati iz sudskog registra (točka IV. izreke).

	Iz obrazloženja pobijanog rješenja proizlazi da je prvostupanjski sud, na temelju zahtjeva Financijske agencije (dalje: FINA) koji je podnesen prema odredbi čl. 429. st. 1. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15; dalje: SZ), utvrdio je da su ispunjene pretpostavke za pokretanje skraćenog stečajnog postupka nad dužnikom ranije KODIN d.o.o., OIB 87056958400, Omiš, sada STARO OGNJIŠTE d.o.o., OIB 87056958400, Split. Prvostupanjski sud je ukazao na to da osobe ovlaštene za zastupanje dužnika nisu postupile po pozivu i u ostavljenom roku dostavile javnobilježnički popis imovine i obveza dužnika na propisanom obrascu, kao i da ni jedan od vjerovnika nije u ostavljenom roku podnio prijedlog za otvaranje redovnog stečajnog postupka nad dužnikom. Zaključivši da se dužnik smatra nesposobnim za plaćanje, primjenom odredbe čl. 430. i čl. 431. SZ-a, donio je pobijano rješenje.

Rješenje žalbom pobijaju dužnik i zastupnik po zakonu dužnika Martina Blažević, iz svih zakonom dopuštenih razloga. U žalbi u bitnom ukazuju da od dana podnošenje prijedloga do dana donošenja pobijanog rješenja nije promijenio tvrtku, da ni dužniku ni njegovom zastupniku po zakonu nije dostavljen prijedlog FINA-e, kako se nisu o njemu mogli izjasniti, zbog čega zastupnica po zakonu nije znala niti je mogla znati za oglas, a nije znala ni za blokadu računa. Predložili su da ovaj sud ukine pobijano rješenje i predmet vrati sudu prvog stupnja na ponovno postupanje.

	Žalba nije osnovana.

	Pobijano rješenje ispitano je na temelju odredbe čl. 365. st. 2. u vezi s čl. 381. Zakona o parničnom postupku („Narodne novine“ broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 35/13 i 89/14; dalje: ZPP) i čl. 10. SZ-a, u granicama žalbenih razloga, pazeći po službenoj dužnosti na bitne povrede odredaba parničnog postupka iz čl. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

	U postupanju prvostupanjskog suda nisu utvrđene bitne povrede odredaba parničnog postupka na koje je ovaj sud dužan paziti po službenoj dužnosti.

Odredbom čl. 428. SZ-a, propisano je da će sud provesti skraćeni stečajni postupak nad pravnom osobom ako su ispunjene sljedeće pretpostavke: ako nema zaposlenih, ako u očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana i ako nisu ispunjene pretpostavke za pokretanje drugog postupka radi brisanja iz sudskoga registra, a nakon uvida u sudski registar sud na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova objavljuje oglas (čl. 430. SZ-a).

Iz isprava u spisu proizlazi da je FINA podneskom od 12. veljače 2016. zahtijevala provedbu skraćenog stečajnog postupka jer dužnik u očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana u ukupnom iznosu od 11.225,00 kn, te prema podacima Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje dužnik nema zaposlenih (čl. 428. i 429. SZ-a).

	Postupajući po odredbi čl. 430. SZ-a, prvostupanjski sud je izvršio uvid u sudski registar (izvadak iz sudskog registra za dužnika uložio je u spis; listovi 4.- 6. spisa). Po pozivu prvostupanjskog suda, FINA je dopisom od 25. studenog 2016. obavijestila sud jer dužnik u očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 408 dana. Prvostupanjski sud je 29. prosinca 2016. objavio Oglas poslovni broj St-464/16 (list 14. spisa), koji sadrži podatke za identifikaciju dužnika i ukupnom iznosu duga evidentiranog na temelju neizvršenih osnova za plaćanje; poziv osobama ovlaštenim za zastupanje dužnika po zakonu da u roku od 15 dana od dana objave oglasa podnesu sudu javnobilježnički ovjerovljen popis imovine i obveza na propisanom obrascu; poziv vjerovnicima da najkasnije u roku od 45 dana od objave oglasa predlože otvaranje stečajnog postupka, te upozorenje o pravnim posljedicama nepodnošenja prijedloga za otvaranje stečajnog postupka iz čl. 431. SZ-a.

Odredbom čl. 12. st. 1. SZ-a, propisano je da se sudska pismena dostavljaju objavom pismena na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova, ako tim Zakonom nije drugačije propisano. U konkretnom slučaju, nije drugačije propisano jer je i odredbom čl. 430. SZ-a, propisano da se oglas objavljuje na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova.

Objavom pismena na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova smatra se dokazom da je dostava obavljena svim sudionicima, pa i onima za koje Stečajni zakon propisuje osobnu dostavu (čl. 12. st. 2. SZ-a). Budući da iz spisa, ali i iz internetske stranice e-Oglasne ploče Trgovačkog suda u Splitu proizlazi da je oglas objavljen na e-Oglasnoj ploči suda 29. prosinca 2016., to se primjenom odredbe čl. 12. st. 2. SZ-a, smatra da je dostava oglasa, suprotno žalbenim navodima, obavljena i dužniku i njegovom zastupniku po zakonu, pa navod žaliteljice da nije znala za oglas i blokadu dužnika, ne utječe na pravilnost i zakonitost postupka objave oglasa na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova.

	Nadalje, odredbom čl. 431. SZ-a, propisano je da ako osobe ovlaštene za zastupanje dužnika po zakonu u roku od 15 dana ne podnesu popis imovine i obveza dužnika ili ako iz tog popisa proizlazi da dužnik ima imovinu koja nije dostatna za namirenje predvidivih troškova stečajnog postupka, te ako u roku od 45 dana nijedan vjerovnik ne predloži otvaranje stečajnog postupka i ne predujmi sredstva za namirenje troškova postupka, smatrat će se da je dužnik nesposoban za plaćanje (st. 1.), te će u tom slučaju sud po službenoj dužnosti donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju skraćenog stečajnog postupka, uz odgovarajuću primjenu odredaba čl. 132., 133., te čl. 286.-292. SZ-a (st. 2.).

	Iz spisa proizlazi da osoba ovlaštena za zastupanje dužnika po zakonu u roku od 15 dana od dana objave oglasa nije podnijela popis imovine i obveza dužnika, kao i da u roku od 45 dana od dana objave oglasa nijedan vjerovnik nije predložio otvaranje stečajnog postupka, niti je predujmio sredstva za namirenje troškova postupka, to se smatra da je dužnik nesposoban za plaćanje (čl. 431. st. 1. SZ-a). S tim u vezi, to što je dužnik od dana podnošenja prijedloga FINA-e do dana donošenja pobijanog rješenja promijenio tvrtku ne utječe na pravilnost i zakonitost pobijanog rješenja, budući da je tvrtka samo ime pod kojim trgovačko društvo posluje i pod kojim sudjeluje u pravnom prometu (čl. 11. st. 1. Zakona o trgovačkim društvima („Narodne novine“ broj 11/93, 34/99, 121/99, 52/00, 118/03, 107/07, 146/08, 137/09, 111/12, 125/11, 68/13, 110/15; dalje: ZTD). Stoga je prvostupanjski sud pravilnom primjenom materijalnog prava iz odredbe čl. 431. st. 2. SZ-a, donio pobijano rješenje.

Kako žalbeni navodi ne dovode u sumnju pravilnost i zakonitost pobijanog rješenja, te kako pobijano rješenje nije zahvaćeno bitnim povredama odredaba parničnog postupka na koje je ovaj sud dužan paziti po službenoj dužnosti, valjalo je na temelju svega iznesenog,  primjenom odredbe čl. 380. t. 2. ZPP-a, u vezi s odredbom čl. 10. SZ-a, odlučiti kao u izreci ovog rješenja.

U Zagrebu 29. ožujka 2017.

Za točnost otpravka						PREDSJEDNICA VIJEĆA
ovlašteni službenik						KAMELIJA PARAĆ, v.r.

BRANKICA CURMAN
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