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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-2135/2025-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
lvane Mlinarié, predsjednika vijeéa, Lenke Corié, suca izvjestitelja, i Ane Cvitkovi¢,
Clana vije€a, u steCajnom postupku nad steCajnim duznikom Mad con Bitola j.d.o.o.
za trgovinu i wusluge, Antunovac, Gospodarska zona Antunovac 23, OIB
98571391269, odluCujuéi o Zzalbi vjerovnika Republika Hrvatska, kojeg zastupa
Zupanijskog drzavno odvjetnistvo u Osijeku, protiv rieSenja Trgovackog suda u
Osijeku poslovni broj St-227/2025-17 od 2. svibnja 2025., u sjednici vije¢a odrzanoj
8. srpnja 2025.

rijesio je

Uvazava se Zalba vjerovnika, ukida rjeSenje Trgovackog suda u Osijeku
poslovni broj St-227/2025-17 od 2. svibnja 2025. i predmet vraéa prvostupanjskom
sudu na ponovan postupak.

ObrazloZenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-227/2025-17 od 2.
svibnja 2025. odbacen je prijedlog za otvaranje ste€ajnog postupka nad ste€ajnim
duznikom.

2. U obrazloZenju rjeSenja prvostupanjski sud navodi da je pravomocno
obustavljen predste€ajni postupak nad duznikom te da u Ocevidniku neizvrdenih
osnova za plac¢anje nema duga (dalje: OCevidnik), stoga zakljuCuje da ne postoje
ste€ajni razlozi iz odredbe €l. 5. st. 1. i 2. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine® broj:
71/15, 104/17 i 36/22; dalje: SZ).

3. Vjerovnik Republika Hrvatska podnio je Zalbu protiv rieSenja zbog pogresno
utvrdenog Cinjeni¢nog stanja i pogredne primjene materijalnog prava. Ukratko navodi
tijek predstecCajnog postupka koji je prethodio ovom postupku i zakljuCke suda iz
obrazloZzenja pobijanog rjeSenja te istiCe da je nepravilna ocjena prvostupanjskog
suda da stec€ajni duznik nije nesposoban za placanje jer se temelji na ,prijelaznom
stanju“ OcCevidnika prije dostave pravomoénog rjeSenja o obustavi predste€ajnog
postupka Financijskoj agenciji (odredbe ¢l. 69. st. 1. i ¢l. 70. st. 1. SZ-a). Posebno
obrazlaze svoje stajaliste o tome da pobijano rjeSenje ima obiljeZje ,odluke
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iznenadenja“. IstiCe da je prijedlog za stecajni postupak podnio duznik zbog prijetece
nesposobnosti za plac¢anje i da je prvostupanijski sud trebao ispitivati postojanje tog
steCajnog razloga. Pravni interes za podnoSenje zalbe nalazi u statusu vjerovnika
(prijavljena trazbina u predsteCajnom postupku i obavijest o kasnjenju placa iz
odredbe ¢l. 64. st. 1. t. 3. SZ-a). Predlaze ukinuti pobijano rjeSenje i predmet vratiti
na ponovan postupak.

4. Zalba je osnovana.

5. Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbi ¢l. 365. st. 2. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22,
114/22 i 155/23; dalje: ZPP) u vezi s ¢l. 10. SZ-a, u granicama razloga navedenih u
Zalbi, pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz odredbe
Cl. 354. st. 2. t. 2, 4., 8., 9., 13. i 14. tog Zakona, kao i na pravilnu primjenu
materijalnoga prava.

6. U obrazloZenju pobijanog rieSenja navedeno je da je sud izvrSio provjeru u
sustavu e-Blokade te utvrdio da na dan donoSenja rjeSenja stecajni duznik nema
evidentiranih neizvrSenih osnova za pla¢anje. Medutim, iz izvatka iz OcCevidnika od
toga dana prilozenog uz zalbu vidljiva je napomena da je nad duznikom otvoren
predsteCajni postupak. Takoder, iz predste€ajnog postupka prvostupanjskog suda
poslovni broj St-7/25 proizlazi da je potvrda pravomocénosti rijeSenja o obustavi
predsteCajnog postupka dostavljena Financijskoj agenciji tek 1. srpnja 2025.,
odnosno nakon donosenja pobijanog riesenja.

7. Tako valja imati u vidu da je odredbom ¢&l. 70. st. 1. SZ-a propisano da ¢e
Financijska agencija od dana primitka pravomocnoga rjeSenja o obustavi
predsteCajnoga postupka nastaviti s provedbom ovrhe na nov€anim sredstvima po
racunu duznika na temelju osnova za placanje koje je prestala izvrSavati od primitka
rjeSenja o otvaranju predstecCajnoga postupka.

8. Zbog toga su osnovani zalbeni navodi vjerovnika da podaci iz sustava e-
Blokade nisu odrazavali stvarno stanje duga i da je prvostupanjski sud nepravilno
utvrdio CinjeniCno stanje na temelju kojeg je zakljuCio da ne postoji steCajni razlog
nesposobnosti za placanje.

9. Osim toga, prvostupanjski sud je propustio postupiti kao da je podnesen
prijedlog za otvaranje steCajnog postupka (odredba ¢l. 64. st. 2. SZ-a) kako je
odlu¢eno rjeSenjem poslovni broj St-7/25-13 od 9. travnja 2025., odnosnho nije
postupio na nacin propisan odredbama Ste€ajnog zakona o pokretanju steajnog
postupka (odredbe ¢l. 109. - &l. 114. SZ-a) i provodenju prethodnog postupka
(odredbe ¢&l. 115. - €&l. 127. SZ-a), s obzirom na to da u ovom slucaju postoji
mogucnost provodenja prethodnog postupka (odredba ¢l. 116. SZ-a).

10. Takoder, postojanje steajnog razloga nesposobnosti za plaéanje sud
utvrduje na rocCistu radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje ste€ajnog postupka
kojeg je duzan odrzati u skladu s odredbama ¢€l. 128. st. 1. i 2. SZ-a. Pritom treba
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povesti raCuna da je nesposobnost za placanje samo jedan od steCajnih razloga uz
prezaduzZenost i prijeteCu nesposobnost za plac¢anje (odredbe ¢l. 5. st. 2. i 3. SZ-a).
Prema odredbi €l. 128. st. 6. SZ-a sud najkasnije nakon tri dana od zaklju€enja
navedenog rociSta donosi rieSenje o otvaranju steajnog postupka ili odbijanju
prijedloga za otvaranje steCajnog postupka.

11. Stoga, postupak treba nastaviti od samog pocetka od prijedloga ste€ajnog
duznika koji je ranije podnesen radi pokretanja predsteCajnog postupka, a sada ga
valja tretirati kao prijedlog za pokretanje steCajnog postupka radi prijetece
nesposobnosti za placanje. U tom smislu odlu€ivanje prvostupanjskog suda da vec¢
prilikom nastavka postupka nakon obustave predstecCajnog postupka odbaci prijedlog
ima elemente ,odluke iznenadenja“ kako navodi Zalitel].

12. Na temelju navedenog proizlazi da je prvostupanjski sud donio nepravilno i
nezakonito rjesenje, pa je na temelju odredbe Cl. 380. t. 3. ZPP-a u vezi odredbe Cl.
10. SZ-a valjalo odluciti kao u izreci ovog rjeSenja.

13. Prvostupanjski sud nastavit ¢e postupati u skladu s odredbama Stecajnog
zakona na koje je ukazano ovim rjeSenjem kao da je duznik podnio prijedlog za
otvaranje steajnog postupka kako je to propisano €l. 64. st. 2. SZ-a i donijeti na
zakonu utemeljenu i pravilnu odluku u pogledu podnesenog prijedloga.

Zagreb, 8. srpnja 2025.

Predsjednik vijeca
Ivana Mlinari¢
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