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PREDMET:

ŽALBA NAKON ISTEKA ROKA .

NA DDREBENO R\IEŠENIE o sTEčAJNoM POSTUPKU Pon NAVEDiNIM Poswva
BROIIM A 1306 KnŠEMiA ZAKONA o ŠIEČAJNDM Posrupxu čua su, B.“. 1.1, a.si
st.], či 52.5(3. TE POGREŠNO PROVEDENOG SAMDG POSTUPKA KOH NUE U POTPUNDSTI
OBUNVATIO SVE ČINIENICE BlTNE ZA SAM RAD SAMOGDRUŠTVA

OBRAILOŽENIE:

Trgovački sud je pokrenuo stečajni postupak nad ugnvačkim drustvom iz naslova bez daje o
tome obavještena odgovorna osoba za navedeno trgovačko društvo iz naslova. samim
takvim postupkom prekršena su odredbe Zakona o !ečajnum postupku i to navedeni članci
kako se navodi. Nadalje, sarn stečajni postupak provodi se krivo, odnosno ide LI krivom
smjeru. smatram daje potrebno zatražiti od Državnog ndvletnlštva, kaje ja | tako ukijučeaio li

sam postupak, zatraziti da se provede postupak provjere nadzora koji je izvršen od strane
Ministarstva «nanana nad trgovačkim društvom iz naslova, te je utvrdeno da je trgovačko
društvo iz naslova "ktlvnn poslovalo, iako su djelatnlcl nadzorne službe sami se uvjerili u
postojanje materijalnih sreistava na stanju trgovačkog društva, a o tome postoje i slike |

zapisnici o robi o kojoj se radilo. Bez obzira na sve to osporenoje pravo na povrat poreza na
dodanu vrijednost ii iznosu ve'em od 100.000,00 kn, takoder je potrebno kazniti
računovodstveni servis Valdez, ko ni' odradio uloženi posao, odnosno dostavio potrebnu
dokumentaciju Carinskoj upravi, iako je bio plačen da to učini, pa je kazna odredena za
trgovačko društvo i samu adguvumu osobu, što je kontradiktorno zakonu, pošto se radi o
društvu ograničenih odgovornosti, odgovorna osoba nemnže se kazniti za poslovanje društva
kako se navodi. Zhug svega toga tražim da se stečajni postupak poništi, te da se ponajprije
provode navedeno, a tek nakon mga da se odlučuje o likvidnosti trgovačkoj; društva. Prije
uplitanja porezne uprave u rad društva, koja je svojom nestručnnšću i nesposobnošću
uništila samo poslovanje dvuštva, trgovačko društvo je poslovaio dobro. imalo ugostiteljski
oojekat, uhodanu trgovinu na veliko, te nekoliko zaposlenili. Nakon što je porezna u rova
pokušala bespravno naplati * nos od nekoliko stotina tisuća kuna navodnog duga, ko
obrazložen kako tieoa, jer zdravog nhralloženja nema, drustvo vise moglo poslovati na
način kako je poslovalo iz straha da :'e se sve što društvo stekne oduzeti bespravno na način
kako se opisuje. Ovo nije provođenje zakona, ovo ie uništavanje malog poduzetništva R.H.

sve dok se kriminalu ii poreznoj ne stane na kraj svaki postupakproveden od bilo kojeg tijela
koje postupa prema dokumentaciji porezne uprave postupa protuzakonito, večina
dokumentacije porezne uprave ne odgovaraju istini, već je prilagođena tvrdnjama porezne



ešá! flkciia, Mdnje bu zdekvatnih dokaza, te skdvnnje sam!“ duhu i

uprave, koje su najč
istlne. lnš jeáuom rraiim da se postupak i ndredhe do sada uwrdenng pnnište, te da se

naum/n pukvene postupak u smjeru kako navedim, dakle da se provjeri
rad Pnrelne uprave i

njihovi nadzori, te md računuvodsrveneg
servisa Valdez koji ni]: ispoštovao ona za što

}e piu

plačen. Kada se pravilnu utvrde čir-lanice kaku navodim, tek tada će se moći u(rdivau

\\kvidmysl društva il naslova. Zbog
svega navndenng tražim

da se postupi kako je navedeno
u

podnesku

s štovanjem i unapvuea rahvaian:

Za Brus d.u.o.


