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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 52 Pz2-4463/2022-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Ivane Mlinari¢, predsjednika vijeCa, Raoula Dubravca, suca izvjestitelia, i Ane
Cvitkovic¢, €lana vijec¢a, u steCajnom postupku nad duznikom AUTO MAKSIMIR d.o.o.
u stecCaju, Zagreb, Ulica kneza Branimira 191, OIB 96607355815, odluCujuéi o
zalbama DANE RAJICA iz Zagreba, Ulica Stjepana Ladisa 7, OIB 37873176342,
VESNE RAJIC iz Zagreba, Ulica Stjepana Ladisa 7, OIB 95195611514, VESELE
MUDNIC iz Zagreba, Boskovi¢eva 13a, OIB 88389777577, DRAZENA KUSICA iz
Zagreba, Grizanska 1, OIB 874507277138, KRESIMIRA KOPRIVNJAKA iz Zagreba,
Bozidara Magovca 9, OIB 69820291252, KRESIMIRA FILIPOVICA iz Sesveta,
Neidhardtova 11, OIB 49175364117, DRAZENA MARKICA iz Zagreba, Feren&cica |.
59, OIB 498396225258, DENISA VALETICA iz Moravéa, Prigorska ulia 39, OIB
77550859611, ALENKE TOMINAC iz Kopégevca, Cret 14, OIB 04507908670,
HRVOJA BOGOVICA iz Zagreba, Kumborski put |. odvojak 24, OIB 24300947028,
DAMIRA KATAVICA iz Dugog Sela, Ulica Josipa Zoriéa 107, OIB 66732371757,
IVANA MARSICA iz Zagreba, Miramarska 8, OIB 01114275511, ZLATKA
BOGDANOVICA iz Zagreba, Ruzmarinka 7, OIB 96908715420, protiv rie$enja
Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu poslovni broj St-2172/21-66
od 13. listopada 2022., u sjednici vije¢a odrzanoj 7. studenog 2022.

rijesio je

Odbijaju se kao neosnovane zalbe Dane Raji¢a iz Zagreba, Ulica Stjepana
LadiSa 7, OIB 37873176342, Vesne Raji¢ iz Zagreba, Ulica Stjepana LadiSa 7, OIB
95195611514, Vesele Mudni¢ iz Zagreba, BoSkoviceva 13a, OIB 88389777577,
Drazena KuSic¢a iz Zagreba, Grizanska 1, OIB 874507277138, KreSimira Koprivnjaka
iz Zagreba, Bozidara Magovca 9, OIB 69820291252, KreSimira Filipovica iz Sesveta,
Neidhardtova 11, OIB 49175364117, DraZzena Marki¢a iz Zagreba, Ferenscica I. 59,
OIB 498396225258, Denisa ValetiCa iz Morav€a, Prigorska ulia 39, OIB
77550859611, Alenke Tominac iz Kopéevca, Cret 14, OIB 04507908670, Hrvoja
Bogovi¢a iz Zagreba, Kumborski put |. odvojak 24, OIB 24300947028, Damira
Katavica iz Dugog Sela, Ulica Josipa Zori¢a 107, OIB 66732371757, lvana Marsi¢a iz
Zagreba, Miramarska 8, OIB 01114275511, Zlatka Bogdanovi¢a iz Zagreba,
Ruzmarinka 7, OIB 96908715420, i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu,
Stalne sluzbe u Karlovcu poslovni broj St-2172/21-66 od 13. listopada 2022.
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Obrazlozenje

1. RjeSenjem prvostupanjskog suda oznaCenim u izreci potvrduje se
imenovanje novog steCajnog upravitelja Matea Ercega u steCajnom postupku nad
duznikom Auto Maksimir d.o.o. u ste€aju koju je odluku donijela skupstina vjerovnika
12. listopada 2022. U obrazloZzenju se navodi da su na prvoj skupstini vjerovnika —
izvjestajnom rocistu vjerovnici Best buy cars d.o.o. i lva Primorac predloZili da se
primjenom odredbe ¢l. 87. st. 1. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj 71/15 i
104/17; dalje: SZ) umjesto steCajnog upravitelja koji je imenovan rjeSenjem suda o
otvaranju steCajnog postupka imenuje novi steCajni upravitelj. Kako su za takvu
odluku glasali vjerovnici s ukupnim iznosom potrazivanja od 16.780.458,73 kn
odnosno 85,97%, a protiv donoSenja takve odluke vjerovnici Cije trazbine iznose
2.738.148,60 kn, odnosno 14,03%, sud je primjenom odredbe ¢l. 87. st. 2. u vezi s ¢&l.
106. SZ-a, ¢l. 87. st. 1., st. 3.1 87. st. 5. SZ-a donio pobijanu odluku.

2. Zalitelji — stedajni vjerovnici &ije su trazbine utvrdene na ranije odrzanom
ispitnom roCiStu u tri odvojene Zalbe istog sadrzaja pobijaju pravilnost pobijane
odluke zbog povrede odredaba Steajnog zakona. Navode da raspravljanje,
glasovanje i donoSenje odluka o imenovanju novog steCajnog upravitelja nije bilo na
dnevnom redu skupstine te je ste€ajni vjerovnik koji je predloZio spornu odluku
trebao dopuniti dnevni red najmanje 8 dana prije odrzavanja skupstine. U trenutku
donoSenja sporne odluke nije bilo doneseno rjeSenje o utvrdenim i osporenim
trazbinama, a samim time nije bilo pravomocno i nije se moglo pristupiti glasovanju o
novom steCajnom upravitelju. Sud nije mogao pravilno utvrditi status vjerovnika i
njihovo pravo glasa u smislu odredbe ¢l. 106. SZ-a. Predlazu ukinuti pobijano
rieSenje.

3. Zalba nije osnovana.

4. Pobijano je rjeSenje ispitano na temelju odredbe ¢l. 365. u vezi s ¢l. 381.
Zakona o parni¢énom postupku (,Narodne novine® broj: 148/11 — prociSceni tekst,
25/13 i 70/19; dalje: ZPP), u vezi s odredbom ¢l. 10. Ste€ajnog zakona (,Narodne
novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ) pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a i na
pravilnu primjenu materijalnog prava.

5. Neosnovano zalitelji pobijaju pravilnost primjene odredaba Stecajnog
zakona pri donoSenju sporne odluke koju je prvostupanjski sud donio prema odredbe
¢l. 87. SZ-a navodedi u bitnom razloge koje se odnose na pobijanje odluka skupstine
vjerovnika. 1z preslike dijela spisa ste€ajnog predmeta vidljivo je da je rjieSenjem o
otvaranju steCajnog postupka prvostupanjski sud zakazao i ispitno i izvjeStajno
roCiSte kako je to propisano odredbom ¢l. 130. SZ-a. Nakon odrZanog ispitnog
rocCista, vjerovnici Best buy cars d.o.o. i lva Primorac Cije su trazbine utvrdene, na
izvjeStajnom rocistu predlozili su imenovanje novog steCajnog upravitelja i ta je
odluka donesena potrebnom veéinom propisanom odredbom ¢l. 105. st. 2. SZ-a, Sto
zalitelji ne osporavaju. U takvoj situaciji prvostupanjski sud, pokraj €injenice da nitko
od vjerovnika, pa niti od Zalitelja nije zatrazio ukidanje odluke skupsStine vjerovnika i s
obzirom na to da je izvjeStajno rocliste prva skupStina vjerovnika u ste€ajnom
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postupku prema odredbama ¢l. 87. st. 4. SZ-a koji se primjenjuje na postupke prije
donoSenja Zakona o izmjenama i dopunama SteCajnog zakona iz 2022. godine
(,Narodne novine“ broj 36/22), ne moze odbiti potvrditi imenovanje novog ste€ajnog
upravitelja kojeg je izabrala skupstina vjerovnika.

6. lako su s obzirom na tijek postupka bez ucinka Zalbeni navodi da donos$enje
odluke o imenovanju novog steCajnog upravitelja nije bilo na dnevnom redu
skupstine niti je dopunjen dnevni red istiCe se da odredbama SteCajnog zakona nije
propisano da prijedlog odluke o imenovanju novog steCajnog upravitelia na
izvjeStajnom rocCiStu podlijeze pravilima propisanim odredbom ¢l. 104. SZ-a. U tom
dijelu pravo vjerovnika imenovati novog steCajnog upravitelja ograniceno je jedino
Cinjenicom da takav prijedlog na prvom rocistu vjerovnika (izvjeStajno rocCiste) mogu
podnijeti steCajni vjerovnici Cije su trazbine utvrdene, Sto bi upucivalo na
odgovarajucu primjenu odredbe ¢l. 104. SZ-a, ali bez podnoSenja posebnog
prijedloga za sazivanje skupstine vjerovnika, jer upravo odredba ¢l. 87. st. 1. SZ-a
kao lex specialis daje ovlastenje vjerovnicima imenovati novog ste€ajnog upravitelja
na prvom rocistu vjerovnika. U trenutku zakazivanja izvjeStajnog rocista, s obzirom
na to da ono uvijek slijedi nakon odrzavanja ispitnog rocista, nije poznato tko su
vjerovnici Cije su trazbine utvrdene, jer ti vjerovnici imaju pravo glasa prema odredbi
¢l. 106. st. 1. SZ-a a. Dakle, nakon ispitnog roCista kad je na nastavljenom
izvjeStajnom rocistu podnesen prijedlog o imenovanju novog steajnog upravitelja
sud samo utvrduje prije glasanja imaju li vjerovnici koji glasaju pravo glasa prema
navedenim odredbama o pravu glasa. Neosnovano zalitelji navode da u trenutku
donoSenja odluke o imenovanju novog ste€ajnog upravitelja nije bilo doneseno
rieSenje o utvrdenim i osporenim trazbinama. Ste€ajni zakon kao pretpostavku prava
glasa na izvjeStajnom roc€istu kao prvoj skupstini vjerovnika ne propisuje da pravo
glasa imaju samo oni vjerovnici Cije su trazbine utvrdene pravomocnim rieSenjem o
utvrdenim trazbinama, vec vjerovnici Cije su trazbine utvrdene, a trazbina se prema
odredbi ¢l. 263. SZ-a smatra utvrdenom ako je na ispithom rociStu prizna stecajni
upravitelj i ne ospori steajni vjerovnik, odnosno ako izjavljeno osporavanje bude
otklonjeno. Kako iz zapisnika s ispitnog rociSta ne proizlazi da su osporene trazbine
vjerovnika koji su glasali za imenovanje novog steajnog upravitelja niti to Zalitelji
istiCu u zalbi, proizlazi da su za donoS$enje odluke o imenovanju novog stecajnog
upravitelja glasali vjerovnici koji imaju pravo glasa, i to potrebnom vecinom, slijedom
Cega Zalitelji neosnovano osporavaju pravilnost pobijane odluke.

7. Sukladno odredbi ¢l. 380. t. 2. ZPP-a, u vezi s €l. 10. SZ-a, rijeSeno je kao u
izreci.

Zagreb, 7. studenog 2022.

Predsjednik vije¢a
Ivana Mlinari¢
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