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RJESENJE

Visoki trgovackl sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Jagode Crnokrak,
predsjednika vijec¢a, Mirne Marzi¢, suca izvjestitelja, i dr. sc. Jelene Cuveljak, ¢lana vijeca,
povodom prijedloga predlagatelja FINANCIISKE AGENCIJE, Zagreb, Ulica grada Vukovara
70, OIB 85821130368, za otvaranje steéajnog postupka nad duZnikom AREOLA d.o.o.,

Gajec. Soblinecka b.b., OIB 65676824911, odlucujuci o Zalbi osobe ovlastene za zastupanje
duznika po zakonu DAMIRA TUSEKA, Kagina, Blaguska 38, OIB 46593643086, protiv
rjesenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-3337/16-7 od 21. ozujka 2017., u
sjednici vijeca odrzanoj 19. travnja 2017.

rijedto je

Odbija se kao neosnovana 7alba osobe ovlastene za zastupanje duznika po zakonu
DAMIRA TUSEKA. Kasina, Blaguska 38, OIB 46593643086, i potvrduje se rjeSenje
Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-3337/16-7 od 21. ozujka 2017.

Obrazlozenje

Pobijanim rjesenjem je naloZeno osobi ovlastenoj za zastupanje duznika po zakonu da
u roku od osam dana plati iznos predujma od 1.000.00 kn (tisu¢u kuna) u Fond za namirenje
tro§kova ste¢ajnog postupka, na sudski depozit suda, te je odredeno da ¢e se provesti prisilna
naplata te trazbine ukoliko odgovorna osoba duznika ne plati predujam (Clanak 113. stavak 3.
Stecajnog zakona (,,Narodne novine™ broj 71/15; dalje: SZ).

1z obrazloZenja proizlazi da je FINA, Regionalni centar Zagreb, podnijela prijedlog za
otvaranje ste¢ajnog postupka nad duznikom AREOLA d.o.o., Gajec, Soblinecka b.b., OIB
65676824911, i da je prvostupanjski sud pokrenuo prethodni postupak, sukladno odredbi
¢lanka 115. stavak 1. SZ-a.

Pobijana odluka prvostupanjskog suda temelji se na odredbama Clanka 6. stavak 2.
tocka 1., ¢lanka 110. stavak 1.1 2., ¢lanka 113. stavak 1. i ¢lanka 114. stavak 3. SZ-a.
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Protiv navedenog rjeSenja zalbu je podnijela osoba ovlastena za zastupanje duznika po
zakonu Damir TuSek, Kasina, Blaguska 38, OIB 46593643086, ne navodeci konkretne
7albene razloge, navodeci da moli oslobodenje od placanja zbog loseg imovinskog stanja
zbog dugotrajne blokade njegovih i raCuna njegove supruge.

Zalba nije osnovana.

[spitavsi pobijano rjeSenje sukladno odredbi ¢lanka 381. i Clanka 365. stavka 2.
Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine broj 148/11-pro¢isceni tekst i 25/13; dalje:
ZPP) u vezi s ¢lankom 10. SZ-a u granicama Zalbenih razloga, pazeéi po sluzbenoj duznosti
na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. to¢aka 2., 4., 8., 9.,
11., 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je
pobijano rjesenje pravilno i osnovano na zakonu.

U postupku donosenja pobijanog rjeSenja, niti u pobijanom rjeSenju, nema bitnih
povreda odredaba parni¢nog postupka na koje je ovaj sud duzan paziti po sluzbenoj duznosti,
a zalitelj u zalbi niti ne ukazuje na neke druge povrede odredaba parni¢nog postupka.

Po ocjeni ovog suda, prvostupanjski je sud pravilno utvrdio sve odlu¢ne Cinjenice te je
pravilno primijenio materijalno pravo kada je zalitelja obvezao na placanje predujma za
namirenje troskova stetajnog postupka u iznosu od 1.000,00 kn.

Prema utvrdenju ovog suda u konkretnom predmetu prijedlog za otvaranje ste¢ajnog
postupka podnijela je Financijska agencija sukladno odredbi ¢lanka 444, stavak 2. SZ-a, a ne
(i) osoba ovlastena za zastupanje duznika po zakonu sukladno odredbi ¢lanka 110. stavak 2.
SZ-a.

Sukladno odredbi ¢lanka 114. stavak 1. SZ-a, podnositelj prijedloga za otvaranje
stecajnog postupka duzan je platiti iznos predujma od 1.000,00 kn u Fond za namirenje
trogkova stecajnoga postupka te po nalogu suda u roku od osam dana dodatni iznos predujma
koji ne moZe biti visi od 20.000.00 kn. ako tim Zakonom nije drukéije odredeno. Medutim,
navedeni predujam nisu duzni platiti: 1) radnici i prijasnji duznikovi radnici ako su podnijeli
prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka radi namirenja svoje dospjele trazbine po 0snovi
rada, 2) Financijska agencija ako je podnijela prijedlog za otvaranje steajnoga postupka u
skladu s odredbom ¢lanka 110. stavak 1. SZ-a i 3) Republika Hrvatska (¢lanak 114. stavak 3.
SZ-a).

Sukladno odredbi ¢lanka 113. stavak 1. SZ-a. ako osobe iz ¢lanka 110. stavak 2. SZ-a
(osoba ovladtena za zastupanje duznika po zakonu, ¢lan upravnoga odbora dionickoga
drustva. likvidator, ¢lan nadzornoga odbora duznika, ako nema osoba ovlatenih za zastupanje
duznika po zakonu, ako joj je moglo biti poznato postojanje ste¢ajnoga razloga i nepostojanje
osoba ovlastenih za zastupanje po zakonu te ¢lan drustva s ograni¢enom odgovornos¢u ako
duznik nema nadzorni odbor, a nema osoba ovlatenih za zastupanje duznika po zakonu, ako
joj je moglo biti poznato postojanje steCajnoga razloga i nepostojanje osoba ovlastenih za
zastupanje po zakonu) ne podnesu prijedlog za otvaranje steCajnog postupka u propisanom
roku (bez odgode, a najkasnije 21 dan od dana nastanka ste¢ajnoga razloga), sud ¢e im po
sluzbenoj duznosti u slucajevima iz ¢lanka 114. stavak 3. SZ-a, naloZiti placanje predujma za
namirenje trodkova stecajnoga postupka u roku od osam dana.
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Pravilno je prvostupanjski sud pobijanim rjesenjem naloZio duznikovom zastupniku
po zakonu predujmiti za namirenje troskova steajnog postupka navedeni iznos od 1.000,00
kn, jer nakon nastanka ste¢ajnog razloga nesposobnosti za placanje nije podnio prijedlog za
otvaranje ste¢ajnog postupka u propisanom roku, iako je to bio duzan uciniti prema odredbi
¢lanka 110. stavak 2. SZ-a, a prijedlog je podnijela Financijska agencija. Naime, na temelju
odredbe ¢lanka 114. stavak 1. SZ-a, je odredeno da ¢e se naloziti placanje predujma za Fond
za namirenje troskova stedajnog postupka i to je navedeni iznos odreden kao izri¢it u samom
zakonu.

Buduc¢i da zalitelj kao ¢lan uprave duznika nije podnio prijedlog za otvaranje steajnog
postupka sud je pravilno naloZio placanje predujma za namirenje troSkova ste¢ajnog postupka
sukladno odredbi ¢lanka 113. stavak 1. SZ-a. Obveza placanja predujma za namirenje
troskova ste¢ajnog postupka u konkretnoj situaciji je zakonska obveza, tako da osoba
ovlastena za zastupanje duznika po zakonu svojim Zzalbenim navodima, nije dovela u
osnovanu sumnju pravilnost i zakonitost toga dijela pobijanog rjeSenja.

Stoga je odlu¢eno kao u izreci ovog rjesenja prema odredbi ¢lanka 380. tocka 2. ZPP-a
u vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a.

U Zagrebu 19. travnja 2017.
/:: v4, \PREDSJEDNIK VIJECA
"2 JAGODA CRNOKRAK, v.r.
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