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Z A P I S N I K
od 20. veljače 2017.
sa Skupštine vjerovnike
kod Trgovačkog suda u Osijeku, Stalna Služba u Slavonskom Brodu
u stečajnom predmetu nad stečajnim dužnikom 
BARTOLOVIĆ d.o.o. u stečaju, Požega, Sv.Duha 11A, OIB: 76182748060



Nazočni od suda:
Daniela Martini Maoduš, sutkinja
Marija Galović, zapisničar

            Utvrđuje se da je pristupio za stečajnog dužnika stečajni upravitelj Marko Tominac.

- Za RH Ministarstvo financija, Porezna uprava – Vesna Lazarić s priznatom tražbinom u iznosu od 25.584,62 kn

- za ostale vjerovnike: 
- za GRO-PROM d.o.o. – Tomislav Goršak s priznatom tražbinom u iznosu od 20.391,61
- za GDG-PROM j.d.o.o. – Goran Goršak s priznatom tražbinom u iznosu od 33.278,83 kn

Početak u 9,30 sati

Stečajna sutkinja otvara ročište.

Prelazi se na prvu točku dnevnog reda Izvješće stečajnog upravitelja. 

Stečajni upravitelj prepričava sadržaj svojeg izvješća. 

Što se tiče pokretnina koje su nakon izvještajnog ročišta ušle u stečajnu masu stečajnog dužnika zbog izjave o raskidu ugovora koju spominje u izvješću predlaže, kao što je naveo u svom izvješću od 7.12.2016. predočava prisutnima procjenu iste imovine, koja se nalazi u spisu.

Što se tiče zaključka Skupštine s izvještajnog ročišta da trebam ispitati što je bilo s ostalim plaćanjima koje bi se mogle eventualno pobijati, ističem da sam primio e-mail od Krunoslava Bartolovića gdje on objašnjava da je plaćao komunalije, a što se tiče ostalih plaćanja radi se o sljedećem. Steč.dužnik je imao dogovor vinogradarima da preuzme grožđe, od istog sačini vino i onda je dio toga vina vraćao tim vinogradarima, a dio ostavljao za sebe na ime naknade 
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za uslugu, tako da smatram da u tom dijelu nema razloga za pobijanje pravnih radnji, ali odluku prepuštam skupštini.

Predočava prisutnima e-mail na koji se poziva. Također se spominje kompenzacija za čepove, zapravo radi se o tome da nikakva novčana sredstva nisu bila isplaćena, nego je stečajni dužnik isporučio vino, a u zamjenu dobio čepove.

GDG j.d.o.o. i GRO-PROM d.o.o., Zagreb ističu da su i oni imali dogovor s stečajnim dužnikom da im isporuči vino za isporučene čepove, što dužnik nije učinio nego je na taj način podmirio vinare iz svoje blizine – susjedstva i okolice, a izostavio te vjerovnike zbog čega su oštećeni smatraju da bi trebalo pokrenuti postupak radi pobijanja pravnih radnji dužnika kojim su oštećeni ostali vjerovnici, osim ukoliko novo društvo koje je društvo osnovalo, odnosno Krunoslav Bartolović, osobno se ne obveže da pristupi dugu stečajnog dužnika za potraživanja istih vjerovnika i da im plati na način da im isporuči neupakirano kvalitetno vino s potvrdom Zavoda za vinarstvo u visini od 75% duga do 31.12.2017.

Nakon toga steč.upravitelj ističe da nema nikakvih sredstava iz kojih bi mogao financirati troškove objavljivanja oglasa za prodaju pokretnina. Jedan oglas u Glasu Slavonije košta 1.200,00 kn pa ako ne uspije pribaviti sredstva na način da isti uplati bivši direktor dužnika, predlaže da se oglašavanje izvrši na način da sam financiranja dva oglasa u Glasu Slavonije, a nakon toga ako se pokretnine ne prodaju da se oglašavanje izvrši putem Njuškala uz daljnje smanjenje cijene i to tako da se kod prvog oglašavanja zadrži cijena iz procjena, kod drugog cijena umanji za 10%, a kod narednih oglašavanja da se cijena dalje umanjuje, po odluci stečajnog upravitelja, a najviše do 50%. Naglašava da ista imovina nema nikakvo razlučno pravo. Što se tiče prijedloga prisutnih vjerovnika smatra da bi bio problem pobijati te pravne radnje zbog znatnih troškova pobijanja sudskih pristojbi i troškova odvjetnika. To je vrijednost od oko 300.000,00 kn. Predlaže da se direktor dužnika poziva izjasniti hoće li prihvatiti ponudu vjerovnika s ovog ročišta s tim da naglašava da to predstavlja daljnje pogodovanje nekim vjerovnicima, pa predlaže da se pozove direktor uplatiti predujam u visini dva troška oglašavanja, te troška sudske pristojbe pobijanja pravnih radnji, a ako to ne učini da se pozovu vjerovnici oglasom putem suda na uplatu predujma za pobijanje pravnih radnji pa ako se sredstva ne prikupe niti od bivšeg direktora, a niti od vjerovnika, da se pobijanje pravnih radnji ne vrši.

Konstatira se da bi minimalni trošak pobijanja pravnih radnji samo trošak pristojbe na tužbu, presudu i trošak sastavljanja tužbe po odvjetniku iznosio 11.700,00 kn.


Konstatira se da je izvješće stečajnog upravitelja i prijedlozi usvojeni u cijelosti te skupština donosi sljedeće odluke.

1. Odluka o uvjetima i načinu prodaje naknadno vraćenih u stečajnu masu pokretnina stečajnog dužnika: zatražiti uplatu predujma za dva oglašavanja od direktora, ako direktor ne uplati trošak dva oglašavanja u Glasu Slavonije predujmit će steč.upravitelj, prilikom prvog oglašavanja najniža cijena u visini procjene, kod drugog 10% niža, a ostala oglašavanja mogu se vršiti putem Njuškala uz smanjenje cijene po odluci steč.upravitelja najviše do 50%, ako se ne prodaju steč.upravitelj će tražiti zakazivanje Skupštine da se donese nova odluka.
2. Odluka o uvjetima pod kojim će se vršiti pobijanje pravnih radnji: pozvati direktora na uplatu minimalnog predujma od 11.700,00 kn, ako ne uplati u roku od 30 dana obavijesti o tome sud i tražiti da se oglasom pozovu vjerovnici na uplatu predujma u tom iznosu, ako se predujam ne uplati neće se vršiti pobijanje pravnih radnji. 



D o v r š e n o  u 10,20 sati!
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