i 48. Ovr, 4982/15-39
(ranije Ovr-414/13, Ovr-1217/13)

- zasnivanjem zaloZnog prava u korist Dominika Nizi¢a iz Zagreba, Remetinetka cesta
7a, OIB: 73342096504 na nekretninama ovrienika Lipik d.o.0., Zagreb, Horvacéanska cesta 19,
OIB: 9029589266 koja se sastoji od:

- k.¢. br. 836 oranica Preseka u Preseki povriine 523 m2 upisane u z.k. ul. 1129 k.o.
Klokotevec,

- k.¢. br. 885 oranica Preseka u Preseki povrine 990 m2 upisane u z.k. ul. 1237 k.o.
Klokoéevec,

- k.¢. br. 883 oranica Preseka u Preseki povriine 1570 m2 upisane u z.k. ul. 1184 k.o.
Klokotevec ;

IV. Zemljisno-knjizni odjel ovog suda sa sjedistem u Samoboru izvrsiti ée uknjizbu
zaloZnog u konst ovrhovoditelja.

V. Pri uknjizbi zaloZznog prava u zemlji¥noj knjizi naznatiti ée se ovrivost trazbine tadi
osiguranja kojega je uknjizba odredena.

VI Uknjizba zaloZnog prava i zabiljeZba ovriivosti trazbine imaju uéinak da se ovrha
na to] nekretnini smije provesti i prema trecoj osobi koja je tu nekretninu kasnije stekla.

VII. NalaZe se ovosudnom zemlji¥no-knjiznom odjelu upis zaloznog prava i zabiljezbe
ovrsivosti trazbine, odredenih u tocki III. izreke s ué¢inkom od dana 05. oZujka 2013. godine.

ObrazloZenje

U uvodu oznafenoj ovrinoj pravnoj stvari rjeSenjem o ovrsi ovog suda posl. br. Ovr.
414/13 od 09. srpnja 2013. godine, odredena je ovrha na nekretninama ovrienika, pobliZe
oznacenim u tocki I 1 III. izreke ovog rjeSenja, a na temelju ovrine isprave — bjanko zaduznice
od 01. oZujka 2013. godine ovjerene pod poslbr. Ov-1378/13 dana 01. ozujka 2012. godine od
strane javnog biljeZnika Milana Glibote iz Zagreba.

Nakon provedbe postupka za utvrdivanje vrijednosti nekretnine sud je donio zakljucak o
prodaji nekretnine kojim je utvrdio vrijednost nekretnine i odredio naéin i uvjete prodaje, sve
temeljem ¢l. 95. a. OZ 1 €l. 97. Ovrénog zakona (“Narodne Novine", broj: 112/12, 25/13, -dalje:
OZ).

Dana 30. sijeénja 2018. godine odrzano je 1l. roéiste za prodaju nekretnina ovrienika
pobliZze navedenih u tocki I1. i I11. izreke ovog rjedenja.. Kako na drugoj javnoj drazbi nije bilo
ponuditelja za kupnju predmetnih nekretnina, to je temeljem odredbe €1.102. st. 4. OZ-a, valjalo
odluciti kao u toc¢ki 1. izreke rjefenja.

Kako je temeljem odredbe &l. 84. st. 1. OZ ovosudnom zemljiZnoknjiznom odjelu
naloZeno upisati zabiljezbu predmetne ovrhe, valjalo je istome uslijed obustave postupka naloZiti
brisanje zabiljezene ovrhe i odluditi kao u to¢ki IL. izreke ovog rjefenja..

Ovrhovoditelj je kao predlagatelj osiguranja na II. ro€i$tu za prodaju nekretnine predloZio
da se na nekretninama opisanim u tocki II. i 11I. izreke rjeSenja zasnuje zaloZno pravo u korist
ovrhovoditelja radi osiguranja trazbine ovrhovoditelja poradi koje je pokrenut ovréni postupak.

Clankom 102, st. 6. OZ propisano je kako ovrhovoditelj moZe najkasnije na rocidtu za
drugu drazbu predloZiti sudu da se, ako se nekretnina ne proda ni na tom roéidtu, u njegovu



