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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Splitu
Split, SukoiSanska 6
Poslovni broj: 4. St-1/2022-27

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Splitu, po sucu Katarini Mikuli¢, u ste€ajnom postupku
povodom prijedloga predlagatelja FINANCIJSKE AGENCIJE, Regionalni centar Split,
Podruznica Split, Mazurani¢evo Setaliste 24 b, OIB: 85821130368, za otvaranje
steGajnog postupka nad duznikom ODRZAVANJE STROJEVA d.o.0., OIB:
36824335926, Put Supavla 21B, Split, 13. srpnja 2022.

rijesio je

| Pozivaju se osobe koje imaju pravni interes za redovitim provodenjem
steGajnog postupka nad duznikom ODRZAVANJE STROJEVA d.o.0., OIB:
36824335926, Put Supavla 21B, Split, da u roku od 15 dana, a koji rok pocinje teci
istekom osmog dana od dana objave ovog rjeSenja na mreznoj stranici e-Oglasna
plo¢a sudova, solidarno uplate predujam u iznosu od 25.622,30 kuna za namirenje
troSkova prethodnog i otvorenog steCajnog postupka na depozitni raCun Trgovackog
suda u Splitu broj HR1623900011300000664, otvoren kod Hrvatske postanske
banke d.d. Zagreb, uz svrhu placanja "predujam za pokrice troSkova steCajnog
postupka br. 4.S5t-1/2022" te da u istom roku dostave ovom sudu dokaz o uplati
zatrazenog predujma.

II Ako u ostavljenom roku ne bude uplacen zatraZeni predujam iz toCke | ovog
rieSenja, sud ¢e donijeti rjeSenje o otvaranju i zakljuCenju steajnog postupka nad
duzZnikom.

ObrazlozZenje

1. Predlagatelj Financijska agencija, Regionalni centar Split, je prijedlogom
zaprimljenim na Trgovackom sudu u Splitu, dana 3. sijeCnja 2022. predlozio
otvaranje stegajnog postupka nad duznikom ODRZAVANJE STROJEVA d.o.0., OIB:
36824335926, Put Supavla 21B, Split.

2. U prijedlogu se u bitnome navodi da duznik na dan 31. prosinca 2021. u
Ocevidniku redoslijeda osnova za pla¢anje ima evidentirane neizvrSene osnove za
placanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana, u ukupnom iznosu od 696.400,68
kuna, te da prema podacima HZMO ima 57 zaposlenih, kao i da predlagatelj ne
raspolaze drugim podacima o imovini duznika.
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3. RjeSenjem ovog suda broj St-1/2022-4 od 22. veljaCe 2022. pokrenut je
prethodni postupak radi utvrdivanja pretpostavki za otvaranje ste€ajnog postupka
nad duznikom.

4. Porezna uprava-Podru¢ni ured Split je 28. veljaCe 2022. u spis dostavila
dostavila GFI za 2020. i bruto bilancu za 2020., a koja dokumentacija je objavljena
na mreznoj stranici e-Oglasna plo€a suda.

5. Prema potvrdi Opcinskog suda u Splitu, ZemljiSnoknjizni odjel Split od 28.
veljaCe 2022. proizlazi da duznik nije upisan kao vlasnik nekretnina na podrucju
nadleznosti navedenog zemljiSnoknjiznog odjela.

6. Hrvatski zavod za mirovinsko osiguranje je 3. ozujka 2022. u spis dostavio
podatke za duznik ima 53 zaposlenih.

7. Ministarstvo unutarnjih poslova Policijske uprave Splitsko-dalmatinske je 4.
ozujka 2022. u spis dostavila uvjerenje iz kojeg je razvidno da duznik nije evidentiran
kao vlasnik vozila.

8. Zakonski zastupnik duznika je 9. ozZujka 2022. u spis dostavio pisano
izvieS¢e o financijsko-gospodarskom stanju duznika, te popis imovine i obveza
duznika. Navedena dokumentacija je objavljena na mreznoj stranici e-Oglasna ploc¢a
suda.

9. Na rocistu radi o€itovanja o prijedlogu za otvaranje steCajnog postupka nad
duznikom, odrzanom kod ovog suda 4. travnja 2022. punomoc¢nik duznika izjavio je
da nije suglasan sa prijedlogom za otvaranje steajnog postupka. Istakao je kako
drustvo Brodosplit d.d., jedan od osniva€a duznika, ima potrazivanje prema Republici
Hrvatskoj kako s osnova nerealiziranih drzavnih potpora, temeljem sklopljenog
privatizacijskog ugovora, tako i s osnova neopravdane naplate koncesijske naknade
za razdoblje prije privatizacije (od 2011. do 2013.), a vezano za koja potraZivanja se
vode sudski postupci upravo pred ovim sudom. U tom smislu naveo je da su stranke
zapocele, odnosno da vode pregovore oko mirnog rieSenja spora, a rezultat kojih je i
tekst prijedloga ugovora o nagodbi kojim bi drzava priznala neosnovano naplaéenu
koncesijsku naknadu u iznosu od oko 30 milijuna kn te bi se istovremeno Brodosplit
d.d. obvezao, odnosno ustupio dio navedenog potrazivanja upravo ovom duzniku,
kako bi se prijebojem zatvorilo dugovanje duzZnika i omogucilo nesmetan nastavak
poslovanja duznika. Tekst nagodbe dostavljen je Republici Hrvatskoj i oCekuje se da
bi dogovor oko razrjeSenja svih navedenih sporova mogao biti postignut u kraéem
roku, otprilike 45 dana. U tijeku je premoScivanje potencijalnih problema na nacin da
je u tijeku ishodenje kredita s kojim bi se zatvorila potencijalna dugovanja.

10. Zaklju€kom ovog suda poslovni broj St-1/2022-19 od 12. travnja 2022.
odredeno je roCiste radi oCitovanja o prijedlogu i rasprave o pretpostavkama za
otvaranje ste€ajnog postupka za dan 26. svibnja 2022. Na navedeno rociste nije
pristupio zakonski zastupnik duznika niti je svoj izostanak opravdao.

11. Prema potvrdi Financijske agencije o blokadi raCuna i nov€anih sredstva
ovrSenika na dan 24. svibnja 2022. na raCunima i nov€anim sredstvima ovrSenika
evidentirano je 263 dana neprekidne blockade, te ovrSenik u Oc¢evideniku redoslijeda
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osnova za pla¢anje ima evidentirane neizvrSene osnove za placanje u iznosu od
1.364.880,06 kuna.

12. RjeSenjem ovog suda poslovni broj 4.St-1/2022-23 od 27. svibnja 2022.
odredena je mjera osiguranja na nacin da je duzZnik postavljen privremeni steCajni
upravitelj Marko Plaveti¢, lvana Gorana Kovacic¢a 3, Karlovac, OIB: 54955106285.

13. Privremeni ste€ajni upravitelj je 6. srpnja 2022. u spis dostavio izvjeS¢e u
kojem je naveo da po svim pribavljenim podacima od strane nadleznih tijela koja
vode evidenciju o imovini i zaposlenicima, proizlazi da duznik nema imovine, izuzev
potrazivanja upitne naplativosti prema BRODOSPLIT-u d.d. Utvrdeno je da duznik
prema dostupnim podacima HZMO-a u spisu predmeta ima 57 zaposlenih, no
ste€ajni je upravitelj dana 9. lipnja 2022. zatrazio od HZMO Split novo Uvjerenje o
broju zaposlenih obzirom se prema rije€ima direktora u meduvremenu smanijio broj
zaposlenika, medutim ste€ajni upravitelj do dana sastavljanja ovog izvjes¢a jo$ uvijek
nije zaprimio novo Uvjerenje HZMO-a unatoC telefonskim poZzurivanjem. Direktor
Vinko Miketek iskazao je upravitelju kako ih je maticna tvrtka BRODOSPLIT d.d.
stavila u izuzetno nezgodnu poziciju iz razloga Sto je konkretna tvrtka kéer —
ODRZAVANJE STROJEVA d.o.0. izvrSavala usluge i fakturirala svoje usluge
isklju¢ivo prema BRODOSPLIT-u, dakle jedan jedini kupac njihovih usluga je
BRODOSPLIT, te da su oni de facto zaposlenici BRODOSPLIT-a d.d. koji su iz
organizacijskih, pravnih i knjigovodstvenih razloga izdvojeni u viSe razliCitih druStava-
kéeri. Naime, direktor Vinko Miketek i svi ostali zaposlenici su isklju€ivo radnici
posebnih struka, odnosno inzenjeri, strojari itd., nemaju fakticnu vlastitu upravu i
vlastito knjigovodstvo, uprava nema nikakvu knjigovodstvenu dokumentaciju niti
direktnih saznanja o potrazivanjima i slicno, vec¢ cjelokupno pravno i financijsko
vodenje poslovanja radi maticna tvrtka BRODOSPLIT d.d., ali i drugo povezano
drustvo BRODOSPLIT-RACUNOVODSTVO | FINANCIJE d.o.0.. kao odvojena
tvrtka. Slijedom navedenog, ste€ajni je upravitelj kontaktirao pravnu sluzbu mati¢ne
tvrtke BRODOSPLIT d.d., te tvrtku BRODOSPLIT-RACUNOVODSTVO | FINANCIJE
d.o.o., ali je izvrSio uvid i u predstecajni spis BRODOSPLIT-a d.d., obzirom je nad
maticnom tvrtkom otvoren predsteCajni postupak. 1z predsteCajnog spisa
BRODOSPLIT-a d.d. proizlazi da je prijavljena trazbina ODRZAVANJA STROJEVA
d.o.0. u iznosu 220.831,53 kn, i to na nacin da ju je sam BRODOSPLIT naveo u
Prijedlogu, odnosno u priloZzenom Popisu obveza. Duznik je u svom poslovanju
koristio sljedeée (i dalje aktivne, otvorene) Ziro radune: ZAGREBACKA BANKA d.d.
Zagreb HR7323600001102553533 aktivan, ERSTE & STEIERMARKISCHE BANK
d.d. Rijeka HR7824020061300021239 aktivan, ERSTE & STEIERMARKISCHE
BANK d.d. Rijeka HR7124020061100739133 aktivan. Uvidom u portal bon.hr i
dokumentaciju ishodenu od Financijske agencije utvrdeno je da su gore navedeni
Ziro raCuni na dan sastavljanja ovog izvjeS¢a aktivni, otvoreni, ali u blokadi. S
obzirom da duznik u OCevidniku redoslijeda osnova za pla¢anje koji vodi Financijska
agencija ima viSe evidentiranih neizvrSenih osnova za placanje u razdoblju duzem od
60 dana, koje je trebalo na temelju valjanih osnova za placanje, bez daljnjeg
pristanka duznika naplatiti s bilo kojeg od njegovih raCuna, ostvarena je presumpcija
duznikove nesposobnosti za placanje. 1z navedenih pokazatelja vidljivo je da kod
ovog duzZnika postoji steCajni razlog iz Clanka 6. SZ-a i to nesposobnost za
placanje.Takoder, iz navedenih pokazatelja proizlazi da duznik ima neizvrSene
osnove za pla¢anje u neprekinutom razdoblju duzem od 120 dana, odnosno 180
dana blokade u prethodnih 6 mjeseci zbog neizvrSenih osnova za placanje
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evidentiranih u oCevidniku FINE. Prema Uvjerenju ZK odjela, proizlazi da duznik nije
upisan kao vlasnik nekretnina. Prema godiSnjem financijskom izvjes$c¢u, bilanci,
bonitetnom izvjestaju i brutto bilanci proizlazi da duznik ne posjeduje nekretnine. 1z
objedinjene evidencije portala bon.hr za sve zemljiSnoknjizne odjele Opcinskih
sudova u Republici Hrvatskoj, a prema nazivu i OIB-u duznika, proizlazi da duznik
nema u svom vlasnistvu niti jednu nekretninu. Prema uvjerenju MUP-a RH, PU
Splitsko-dalmatinske proizlazi da duznik nije evidentiran kao vlasnik niti jednog
aktivnog registriranog vozila. Prema bruto bilanci i ostaloj knjigovodstvenoj
dokumentaciji takoder proizlazi da duznik nije posjednik niti vlasnik vozila. Takoder,
duznik ne posjeduje ostale pokretnine koje se ne upisuju u javne upisnike, a koje bi
bile dovoljne vrijednosti makar za namirenje troSkova steCajnog postupka, a $to je
razvidno iz godiSnjeg financijskog izvje$¢a, bilance, brutto bilance i bonitetnog
izvjeStaja. 1z bilance stanja za 2021.proizlazi da je duznik tada imao upisano
formalno 31.566,06 kuna knjigovodstvene vrijednosti alata te inventara, medutim, iz
analitiCcke bruto bilance za 2022. proizlazi da je taj alat isknjizen odnosno da nema
nikakve knjigovodstvene vrijednosti, odnosno da je inventurom utvrdeno da tog
inventara/alata vise nema u posjedu drustva, dakle da je isknjizen zbog dotrajalosti,
neuporabljivosti itd. Uvidom u portal bon.hr, i u web stranice sudskog registra,
utvrdeno je kako duznik nije imatelj poslovnih udjela u drugim drustvima. Sukladno
knjigovodstvenoj dokumentaciji duznika proizlazi da isti viSe nema nikakva aktivna i
naplativa potrazivanja prema treima (eventualnim kupcima izvan mati¢ne tvrtke
BRODOSPLIT d.d.). Proizlazi da duznik ima prijavljeno potrazivanje u predste¢ajnom
postupku BRODOSPLIT-a d.d., u iznosu od 220.831,53 kuna. Predmetno
potrazivanje prema spomenutom matichom drustvu je upitne naplativosti, iz razloga
Sto je i BRODOSPLIT d.d. trenutno u blokadi, odnosno insolventni su, nesposobni za
placanje, te je u konkretnom slucaju opsezni i kompleksni predstec€ajni postupak, koji
Ce zasigurno potrajati, tek u poCetku. U ovom trenutku nemoguce je predvidjeti da li
Ce konkretno potrazivanje ovog duznika biti pravomocno utvrdeno, a kamoli
naplaéeno. Kako odredbe Stefajnog zakona omogucuju vodenje parnica i ovrs$nih
postupaka radi naplate potrazivanja i nakon zaklju€¢enja ste€ajnog postupka, na nacin
da steCajni upravitelj u ime ste€ajne mase zastupa ste€ajnu masu radi prikupljanja
imovine i naplate potrazivanja te u to ime vodi parnice i druge postupke, to privremeni
steCajni upravitelj smatra oportunim i ekonomi¢nim da se ne otvara redovni stecajni
postupak samo zbog postojanja ovog potrazivanja prema BRODOSPLIT-u d.d. kao
jedinoj imovini ovog duzZnika, osim naravno ukoliko vjerovnici ne pokazu volju za
redovnim vodenjem stecCajnog postupka pa uplate predujam za troSkove postupka;
ve¢ da se u protivnom prepusti SteCajnoj masi nakon zaklju€enja postupka da ju
ste€ajni upravitelj zastupa u predste¢ajnom postupku BRODOSPLIT-a i eventualnim
drugim postupcima, pa eventualno naplati potrazivanja ukoliko ¢ée to biti moguce, te
da se tek kada i ako bude naplaéeno potrazivanje prijavi kao naknadno pronadena
imovina odnosno kao razlog za naknadnu diobu i nastavljanje steCajnog postupka.
Privremeni steCajni upravitel] do dana sastavljanja ovog izvjeS¢a nije ishodio
saznanja o postojanju tekuéih (nepravomocnih) sudskih i/ili upravnih postupaka, te
prema saznanju direktora Vinka Miketeka drustvo trenutno nema aktivnih sudskih
postupaka. Ukupni iznos kratkoro€nih i dugoro€nih obveza upisan u bilancu za 2021.
iznosi 4.236.513,00 kuna. Predvidivi troSkovi steCajnog postupka: Dospjeli
nepodmireni troSkovi od 27. svibnja 2022. do 5. srpnja 2022. 12,30 kuna, bruto
nagrada privremenog steCajnog upravitelja 5.000,00 kuna, ukupno 5.012,30 kuna.
Predracun troSkova za naredno Sestomjesecno razdoblje od 5. srpnja 2022. do
5.sijeCnja 2023.: troSkovi racunovodstva 6.000,00 kuna, bankarski troSkovi 360,00
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kuna, materijalni troSkovi (posStarina, uredski materijal, biljezi) 900,00 kuna, troskovi
skladistenja dokumentacije 3.000,00 kuna, izrada Stambilja 150,00 kuna, bankarska
naknada (troSak zatvaranja racuna) 200,00 kuna, predvidiva min. bruto nagrada
ste€ajnog upravitelja 5.000,00 kuna, vjeStacenje knjigovodstvene struke na okolnost
ste€ajnog razloga prezaduzenosti i/ili na okolnost strukture, osnovanosti i naplativosti
potrazivanja (po potrebi) 5.000,00 kuna, predujam za odvjetniCke usluge radi
pokretanja eventualnih parnica /ovrdnih postupaka /zastupanja u predsteCajnom
postupku BRODOSPLIT-a, troSkove sudskih pristojbi, i slicno 5.000,00 kuna, ukupno
25.610,00 kuna. Sveukupan iznos troSkova iznosi 30.622,30 kuna. Analizom imovine
i obveza duZnika moZe se =zakljuCiti da kod duznika postoji steCajni razlog
nesposobnosti za placanje, dok se steCajni razlog prezaduzenosti ne moze utvrditi
bez detaljnije analize knjigovodstvene dokumentacije BRODOSPLIT-a d.d. kao
osnivaCa ovog steCajnog duznika, uz eventualno knjigovodstveno vjeStacCenje.
Imovina duznika utvrdena na ovaj nacin i iz dostupnih podataka, a sukladno
trenutnom stanju predmetne imovine, nije dostatna niti za pokrice troSkova
prethodnog postupka, a kamoli za otvaranje i vodenje ste€ajnog postupka. Pritom,
privremeni ste€ajni upravitelj istiCe da imovina u ovom trenutku uopc¢e ne postoji, jer
se odnosi na formalna knjigovodstveno upisana potrazivanja upitne osnovanosti i
naplativosti. U ovome trenutku privremeni steCajni upravitelj je misljenja da ne
postoje uvjeti za vodenje steCajnog postupka s obzirom da imovina duznika u ovom
trenutku nije dostatna niti za namirenje troSkova stecajnog postupka, ve¢ u ovom
trenutku postoje uvjeti za otvaranje i istovremeno zaklju€enje ste€aja nad duznikom
sukladno clanku 132. SZ-a; stoga privremeni ste€ajni upravitelj predlaze da zbog
postojanja steCajnog razloga nesposobnosti za placanje i zbog toga Sto imovina
duznika koja bi usla u ste€ajnu masu nije dostatna niti za namirenje troSkova
steCajnog postupka, sud postupi u skladu s ¢lankom 132. SZ-a, te da rjeSenjem
pozove osobe koje imaju pravni interes za provedbom ste¢ajnog postupka da uplate
predujam u roku od 15 dana u visini gore izloZzenih nastalih i predvidivih troSkova
ste€ajnog postupka, pa ako takve osobe ne uplate trazeni predujam, da donese
rieSenje o otvaranju i zaklju€enju steCajnog postupka.

14. Slijedom svega navedenog, tiekom prethodnog postupka utvrdeno je da je
kod duznika ispunjen ste€ajni razlog nesposobnosti za placanje. Naime, s obzirom na
to da duznik u Oc¢evidniku redoslijeda osnova za placanje ima evidentirane neizvrSne
osnove za placanje u neprekinutom razdoblju duZzem od 60 dana, to se samim time
smatra da kod istog postoji steCajni razlog nesposobnosti za pla¢anje u smislu ¢lanka
6. stavka 1. i stavka 2. podstavka 1. SZ-a.

15. Osim postojanja steCajnog razloga kod duznika, iz rezultata prethodnog
postupka takoder proizlazi i da duznik nema bilo kakve vrjednije imovine koju bi uSla
u steCajnu masu. Buduci da iz rezultata prethodnog postupka proizlazi da duznik ne
raspolaze likvidnom imovinom dostatnom za podmirenje barem troSkova steCajnog
postupka, to su se u konkretnom slu€aju ispunili uvjeti za donoSenje rjeSenja o
otvaranju i istovremenom zaklju€enju steCajnog postupka nad duznikom.

16. Medutim, prije donoSenja navedenog rjeSenja, u smislu odredbi SZ-a,
treba pozvati vjerovnike duznika, kao i sve druge osobe koje imaju pravni interes za
provedbom steCajnog postupka nad duznikom, na uplatu predujma za namirenje
troSkova, kako prethodnog, tako i otvorenog ste€ajnog postupka, jer ako navedeni
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predujam bude uplac¢en tada bi se mogao provesti redovni steajni postupak nad
duznikom.

17. Odredbom ¢lanka 132. stavak 1. SZ propisano je da ako prije otvaranja
ste€ajnog postupka sud utvrdi da imovina duzZnika koja bi usla u ste€ajnu masu nije
dovoljna niti za namirenje troSkova tog postupka ili je neznatne vrijednosti, rjeSenjem
Ce pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom ste€ajnog postupka da u
roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troSkova prethodnog i otvorenog
ste€ajnog postupka. Stavkom 2. tog Clanka SZ propisano je da ako osobe iz stavka
1. ovog Clanka ne predujme zatraZeni iznos, sud ¢e donijeti rjieSenje o otvaranju i
zaklju€enju steCajnog postupka.

18. U odnosu na visinu zatrazenog predujma istiCe se da je sud prilikom
odredivanja iznosa tog predujma imao na umu predvidive troSkove koji bi mogli
nastati u steCajnom postupku, koje je popisao privremeni stecajni upravitelj, a isto
tako i troSkove ovog prethodnog steCajnog postupka, pojedinaéno navedeni u
izvjeSc¢u privremenog ste€ajnog upravitelja (to¢ka 13. ObrazloZenja ovog rjeSenja), a
koji se iz imovine duznika ne mogu podmiriti.

18. Buduci da je Financijska agencija obavijestila sud kako, na temelju Clanka
112. stavka 5. SZ-a, duznik na ime predujma za namirenje troSkova steCajnoga
postupka ima zaplijenjena nov€ana sredstva u iznosu od 5.000,00 kuna, to je iznos
procijenjenog predujma od 30.622,30 kuna trebalo umanijiti za zaplijenjeni iznos i
osobe koje imaju pravni interes za redovnim provodenjem steCajnog postupka nad
duzZnikom pozvati na uplatu predujma u iznosu od 25.622,30 kuna.

19. Slijedom svega naprijed navedenog, a temeljem odredbi Clanka 132.
stavak 1. i 2. SZ, odlu¢eno je kao u izreci ovog rjesenja.

U Splitu 13. srpnja 2022.
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Pouka o praviisi wjenu.
Protiv ovog rjeSenja dopustena je zalba Visokom trgovackom sudu Republike
Hrvatske u Zagrebu. Zalba se podnosi putem ovog suda, pismeno u tri primjerka, u
roku od osam dana od dostave rjeSenja. Dostava ovog rjeSenja smatra se
obavljenom istekom osmog dana od dana njegove objave na mreznoj stranici e-
Oglasna plo¢a sudova.

DNA:
- e-Oglasna plo¢a suda
- uspis
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