Republika Hrvatska
Op¢inski prekrsajni sud u Splitu
Split, Domovinskog rata 4

Poslovni broj: Pp-4317/2024-16
U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opcinski prekrdajni sud u Splitu, po sutkinji Marini Ivan&evi¢, uz sudjelovanje
zapisniCarke Tine Paj€i¢ u prekrSajnom postupku protiv okrivljenika DZzemail HodZic,
zbog prekrsaja iz Clanka 216. stavka 1. toCka 1. Zakona o sigurnosti prometa na
cestama (Narodne novine Republike Hrvatske broj 70/19, 42/20, 85/22, 114/22),
kaznjivog po ¢lanku 216. stavku 5. istog Zakona i dr., povodom optuznog prijedloga
Policijske uprave Splitsko-dalmatinske, Policijska postaja Trogir klasa: 211-07/24-
5/11181, Ur broj: 511-12-33-24-1 od 30. travnja 2024., nakon glavne rasprave odrzane
i zakljuCene 08. srpnja 2026. u izo€nosti okrivljenika i izoCnosti ovlastenog tuzitelja, 08.
srpnja 2026. u izo€nosti stranaka javno je objavio i

presudio je

|. Okrivijenik DZEMAIL HODZIC, OIB: 80120058248, sin Beéira, roden 14. listopada
1974. u Tuzli BiH, s prebivaliStem u Trogiru, Subiéeva broj 4., drZzavljanin Republike
Hrvatske, prekrs§ajno kaznjavan,

kriv je

a) Sto je 29. travnja 2024. u 01,40 sati u Trogiru kolnikom ulice Trogirska cesta kucni
broj bb, upravljao osobnim automobilom marke Ford registarske oznake S| 766-JK,
prije stjecanja prava na upravljanje vozilom bilo koje kategorije,

b) to je 29. travnja 2024. u 01,40 sati u Trogiru kolnikom ulice Trogirska cesta kucni
broj bb, upravljao osobnim automobilom marke Ford registarske oznake S| 766-JK, te
se na zahtjev policijskog sluzbenika odbio podvrgnuti ispitivanju prisutnosti droga u
organizmu,

c) Sto je 29. travnja 2024. u 01,40 sati u Trogiru kolnikom ulice Trogirska cesta kucni
broj bb, upravljao osobnim automobilom marke Ford registarske oznake Sl 766-JK, a
isti kod sebe nije imao osobnu iskaznicu,

Cime je okrivljenik djelom pod a) pocinio prekrsaj iz €lanka 216. stavak 1. toCka 1
Zakona o sigurnosti prometa na cestama (Narodne novine Republike Hrvatske broj
70/19, 42/20, 85/22, 114/22), kaznjiv po €lanku 216. stavak 3. istog Zakona, djelom
pod b) pocinio prekr8aj iz ¢lanka 282. stavka 1. Zakona o sigurnosti prometa na
cestama, kaznjiv po ¢lanku 282. stavku 9. istog Zakona, djelom pod c) poc€inio prekrsaj
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iz ¢lanka 16. stavka 1. Zakona o osobnoj iskaznici (Narodne novine broj: 62/15, 42/20,
144/20, 114/22), kaznjiv po €lanku 29. stavku 1. toCka 1 istog Zakona,

pa se na temelju citiranog Zakona u svezi sa ¢lankom 39. stavak 1. tocka 1. Prekrsajno
zakona za djela pod a), pod b) i pod c) okrivljeniku

utvrduje

za djelo pod a) nov€ana kazna u iznosu od 1.320,00 (tisucu tristo dvadeset)
eura,
za djelo pod b) nov€ana kazna u iznosu od 1.320,00 (tisucu tristo dvadeset)
eura,
za djelo pod c) nov€ana kazna u iznosu od 20,00 (dvadeset) eura

te se na temelju Clanka 39. stavak 2. PrekrSajnog zakona okrivljeniku
izrice
ukupna nov€ana kazna u iznosu od 2.660,00 (dvije tisu¢e Sesto Sezdeset) eura.

Temeljem Clanka 40. stavak 1. i stavak 2. PrekrSajnog zakona, vrijeme za koje je
okrivljenik bio liSen slobode temeljem lzvijeS¢a o uhi¢enju i dovodenja u pritvorsku
policijsku jedinicu Policijske postaje Trogir iz kojeg je vidljivo da je okrivljenik uhi¢en
29. travnja 2024. u 01,50 sati do 29. travnja 2026. u 19,55 nakon Cega je pusten na
slobodu, uraCunava u izre€enu nov€anu kaznu kao jedan dana zatvora, odnosno kao
39,82 eura novCane kazne, pa je okrivljenik duzan platiti ostatak nov€ane kazne u
iznosu od 2.620,18 (dvije tisuCe Sesto dvadeset eura i osamnaest centi) eura.

Na temelju ¢lanka 183. stavak 2. PrekrSajnog zakona (Narodne novine 107/07 i 39/13)
okrivlienik je obavezan platiti nov€anu kaznu u roku od 30 (trideset) dana po
pravomocnosti ove presude. Ukoliko okrivljenik u roku od 30 dana po pravomocénosti
ove presude uplati dvije trecCine preostale nov€ane kazne smatrat e se da je nov€ana
kazna u cjelini uplacena.

[I. Na temelju ¢lanka 139. stavak 3. u vezi s ¢lankom 138. stavak 3. PrekrSajnog
zakona okrivljenik je obvezan naknaditi troSkove prekrsajnog postupka u pausalnom
iznosu od 50,00 (pedeset) eura u roku od 30 (trideset) dana po pravomoénosti ove
presude.

Obrazlozenje

1. Policijska uprava Splitsko-dalmatinska Policijska postaja Trogir podnijela je optuzni
prijedlog pod brojem navedenim u uvodu presude protiv okrivijenika, zbog prekrsaja
kao u izreci ove presude.

2. Okrivljenik DZemail Hodzi¢ je zaprimio obavijest u smislu ¢lanka 109.a Prekrsajnog
zakona gdje je kao svoju adresu naveo Trogir, Subiéeva kuéni broj 4., kojom prilikom
je upozoren da do pravomoc¢nog zavrSetka postupka i zavrSetka postupka izvrSenja
sankcije je duzan obavijestiti tijelo postupka o svakoj promjeni adrese prebivalista i
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boravista jer ée mu se ako tako ne postupi ili ako izbjegava dostavu sva pismena
dostaviti putem oglasne plocCe tijela postupka.

3. Okrivljenik je pozvan na navedenu adresu na rociSte za 27. lipnja 2024. 05., oZujka
2026., 31. ozujka 2026., 10. lipnja 2026., te iako je uredno obavijeSten, sudu se nije
odazvao niti opravdao svoju izo¢nost, pa je sud poziv okrivljeniku na rocCiste za 08.
srpnja 2026. oglasio na oglasnu plo€u ovog suda, ¢ime je dostava poziva uredno
izvrSena, a sud je temeljem Clanka 167. stavak 3. PrekrSajnog zakona odrzao glavnu
raspravu bez nazoc¢nosti okrivljenika i donio presudu.

4. U toku dokaznog postupka sud je izvrSio uvid u Sluzbenu zabiljeSku Policijske
postaje Trogir od 29. travnja 2024. sastavljenu od strane policijskog sluzbenika Luka
Stude koju sud temeljem ¢lanka 158. stavak 5. Prekr§ajnog zakona prihvaca kao valjan
pisani dokaz u kojoj se navodi da je dana 29. travnja 2024. oko 01,35 sati prilikom
opservacije kolnika Trogirske ceste, odnosno kolnika D8, zatekao osobni automobil
marke Ford registarske oznake S| 766-JK, koji se kreée sjevernom prometnom trakom
iz smjera istoka prema zapadu. Uporabom svjetleCe signalizacije na sluzbenom vozilu,
zaustavio je predmetno vozilo u 01,40 sati van sjevernog ruba kolnika na betonskom
proSirenju. Na zahtjev isti nije posjedovao osobnu iskaznicu, te je uvidom u kartoteku
IS Mup-a utvrdio da se radi o DZemail HodzZi¢u. Na upit da li isti posjeduje vozacku
dozvolu, isti se izjasnio da nema jer nema polozen vozacki ispit, a takoder na upit da
li isti kod sebe posjeduje ne zakonite stvari isti je dragovoljno izru€io streljivo kalibra
7,62 mm, koje se nalazilo na straznjem sjedistu PVC vrecici. Predmetnom je ponuden
test na droge, koji je odbio, a isti je zatim uhi¢en u 01,50 sati bez uporabe sredstava
prisile, te je doveden u prostorije PP Trogir u 01,55 sati. Streljivo kalibra 7,62mm je
oduzeto na POPOP ser.br. 01505078

4.1. U toku dokaznog postupka sud je izvrSio uvid u Zapisnik o ispitivanju prisutnosti
alkohola, opojnih droga ili lijekova u organizmu Policije postaje Trogir od 29. travnja
2024. iz kojeg je vidljivo da okrivljenik odbija ispitivanje, te odbija struCni pregled
uzimanja krvi i urina radi analize, IzvjeS¢e o uhi¢enju Policije postaje Trogir od 29.
travnja 2024. iz kojeg je vidljivo da je okrivljenik uhi¢en 29. travnja 2026. godine u 01,50
sati do dana 29. travnja 2024. godine u 19,55 sati kada je isti pusSten na slobodu, te
uvid u prekrSajnu evidenciju Ministarstva pravosuda Republike Hrvatske, Odjel za
prekrsajne evidencije iz koje je vidljivo da je okrivljenik do sada pravomoc¢no prekrsajno
kaZnjavan i to presudom Opcinskog suda u Sibeniku broj: Pp-1345/2024 kojom
presudom je proglasen krivim zbog prekrSaja iz Clanka 216. stavak 3. Zakona o
sigurnosti prometa na cestama i dr. za koji mu je izreCena nov€ana kazna i kazna
zatvora 60 dana, presuda pravomocna 15. lipnja 2024., presudom Opcinskog
prekrsajnog suda u Splitu broj Pp-1824/2026 kojom presudom je proglasen krivim zbog
prekrsaja iz ¢lanka 216. stavak 3. Zakona o sigurnosti prometa na cestama i dr. za
koje joj mu izreCena novCana kazna, presuda pravomocna 18. listopada 2025.
presudom Opcinskog prekrsajnog suda u Splitu broj Pp-3444/2025 kojom presudom
je proglasen krivim zbog prekrsaja iz ¢lanka 70. stavak 1. to¢ka 7. Zakona o nabavi i
posjedovanju oruzZja gradana za koje joj mu izreCena novCana kazna, presuda
pravomoc¢na 11. prosinca 2025.

5. Temeljem provedenog redovnog sudskog postupka, uvidom u sve pisane dokaze
koji prilijezu spisu Sud smatra nesporno utvrdenim da je okrivljenik poc€inio prekrsaje
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¢injeni¢no opisane i pravno oznacene kao pod a), pod b) i pod c) izreke presude zbog
Cega ga je ovaj sud proglasio krivim i kaznio.

6. U odnosu na prekrSaj opisan pod a) izreke presude, na osnovu provedenog
redovnog sudskog postupka, te uvidom u pisane dokaze koiji prilijeZu spisu koje sud
temeljem Clanka 158. stavak 5. Prekr8ajnog zakona prihvaca kao valjane pisane
dokaze i to Sluzbene zabiljeSke Policijske postaje Trogir od 29. travnja 2024.
sastavljene od strane policijskog sluzbenika Luke Stude u kojoj se navodi da je dana
29. travnja 2024. oko 01,35 sati prilikom opservacije kolnika Trogirske ceste, odnosno
kolnika D8, zatekao osobni automobil marke Ford registarske oznake S| 766-JK, koji
se kretao sjevernom prometnom trakom iz smjera istoka prema zapadu, uporabom
svjetlece signalizacije na sluzbenom vozilu, da je zaustavio predmetno vozilo u 01,40
sati van sjevernog ruba kolnika na betonskom prosirenju, te na upit da li isti posjeduje
vozacCku dozvolu, isti se izjasnio da nema jer da nema poloZen vozacki ispit, uvidom u
kartoteku IS Mup-a utvrdio je da se radi o Dzemail HodzZi¢u, to sud smatra nesporno
utvrdenim da su se u radnjama okrivljenika u cijelosti ostvarila obiljeZja prekrsaja iz
Clanka 216. stavak 1. toCka 1. Zakona o sigurnosti prometa na cestama, kaznjivog po
Clanku 216. stavak 3. istog Zakona.

6.1. Odredbom ¢lanka 216. stavak 1. to¢ka 3. Zakona o sigurnosti prometa na cestama
propisano je da osoba moze steci pravo na samostalno upravljanje vozilom odredene
kategorije ako je polozila vozacki ispit za upravljanje vozilom odredene kategorije,

6.2. Odredbom Clanka 216. stavak 3. Zakona o sigurnosti prometa na cestama
propisano je da ¢e se nov€anom kaznom u iznosu od 1320,00 do 2650,00 eura ili
kaznom zatvora do 60 dana kazniti za prekrSaj osoba koja u prometu na cesti upravlja
motornim vozilom prije stjecanja prava na upravljanje.

7. U odnosu na prekrSaj opisan pod b) izreke presude, na osnovu provedenog
redovnog sudskog postupka, te uvidom u pisane dokaze koji prilijeZu spisu koje sud
temeljem Clanka 158. stavak 5. PrekrSajnog zakona prihvaéa kao valjane pisane
dokaze i to Sluzbene zabiljeSke Policijske postaje Trogir od 29. travnja 2024.
sastavljene od strane policijskog sluzbenika Luke Stude u kojoj se navodi da je dana
29. travnja 2024. oko 01,35 sati prilikom opservacije kolnika Trogirske ceste, odnosno
kolnika D8, zatekao osobni automobil marke Ford registarske oznake S| 766-JK, koji
se kretao sjevernom prometnom trakom iz smjera istoka prema zapadu, uporabom
svjetleée signalizacije na sluzbenom vozilu, da je zaustavio predmetno vozilo u 01,40
sati van sjevernog ruba kolnika na betonskom prosirenju, te da je istom ponuden test
na droge koji je odbio, te uvidom u kartoteku IS Mup-a utvrdio je da se radi o Dzemail
HodZicu, to sud smatra nesporno utvrdenim da su se u radnjama okrivljenika u
cijelosti ostvarila obiljezja prekrSaja iz Clanka 282. stavak 1. Zakona o sigurnosti
prometa na cestama, kaznjivog po ¢lanku 282. stavak 9. istog Zakona.

7.1. Odredbom clanak 282. stavak 1. Zakona o sigurnosti prometa na cestama
propisano je da policijski sluzbenik, obavljaju¢i poslove iz ¢lanak 4. stavak 1. ovog
Zakona, mozZe vozaca i drugog sudionika u prometu na cesti podvrgnuti ispitivanju
pomoc¢u odgovarajucih sredstva i uredaja (alkometar i dr.) radi utvrdivanja prisustva u
organizmu alkohola, droga ili lijekova koji utjeCu na psihofizicke sposobnosti i na
sposobnosti upravljanja vozilima, a potom, po potrebi, i odvesti u zdravstvenu
ustanovu na vadenje krvi i uzimanja urina ili na lije¢nicki pregled.
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7.2. Odredbom Clanak 282. stavak 4. Zakona o sigurnosti prometa na cestama
propisano je da su osobe iz stavak 1., 2. i 3. ovog €lanka duzne postupati prema
zahtjevima policijskog sluzbenika.

7.3. Odredbom Clanak 282. stavak 9. Zakona o sigurnosti prometa na cestama
propisano je da ¢e se nov€anom kaznom u iznosu od 1320,00 do 2650,00 eura ili
kaznom zatvora do 60 dana kazniti za prekrSaj voza¢ motornog vozila i instruktor
voznje koji odbije podvrgnuti se ispitivanju ili lijeCnickom pregledu, odnosno uzimanju
krvi ili krvi i urina.

8. U odnosu na prekrSaj opisan pod c) izreke presude, na osnovu provedenog
redovnog sudskog postupka, te uvidom u pisane dokaze koiji prilijeZu spisu koje sud
temeljem Clanka 158. stavak 5. Prekr8ajnog zakona prihvaca kao valjane pisane
dokaze i to Sluzbene zabiljeSke Policijske postaje Trogir od 29. travnja 2024.
sastavljene od strane policijskog sluzbenika Luke Stude u kojoj se navodi da je dana
29. travnja 2024. oko 01,35 sati prilikom opservacije kolnika Trogirske ceste, odnosno
kolnika D8, zatekao osobni automobil marke Ford registarske oznake Sl 766-JK, koji
se kretao sjevernom prometnom trakom iz smjera istoka prema zapadu, uporabom
svjetleCe signalizacije na sluzbenom vozilu, da je zaustavio predmetno vozilo u 01,40
sati van sjevernog ruba kolnika na betonskom proSirenju, te na zahtjev da da na uvid
osobnu iskaznicu utvrdeno je da isti ne posjeduje osobnu iskaznicu, te uvidom u
kartoteku IS Mup-a utvrdio je da se radi o Dzemail HodzZi¢u, to sud smatra nesporno
utvrdenim da su se u radnjama okrivljenika u cijelosti ostvarila obiljezja prekrdaja iz
Clanka 16. stavak 1. Zakona o osobnoj iskaznici, kaznjivog po ¢lanku 29. stavak 1.
toCka 1. istog Zakona.

8.1. Odredbom ¢lanka 16. stavak 1. Zakona o osobnoj iskaznici propisano je da je
punoljetna osoba duzna imati kod sebe osobnu iskaznicu i dati je na uvid osobama
koje su na temelju posebnih propisa u obavljanju poslova iz svoje nadleznosti
ovlastene izvrsiti uvid u osobnu iskaznicu radi utvrdivanja ili provjere identiteta nositelja
osobne iskaznice.

8.2. Odredbom ¢lanka 29. stav 1. toCka 1. Zakona o osobnoj iskaznici propisano je da
¢e se nov€anom kaznom u iznosu od 20,00 eura kazniti za prekrSaj osoba koja kod
sebe nema osobnu iskaznicu ili je odbije dati na uvid ovlastenim osobama

9. Slijedom svega naprijed navedenog sud smatra nesporno utvrdenim da su se u
radnjama okrivljenika ostvarila obiljezja prekr$aja Cinjeni¢no i pravno opisanih kao pod
a), pod b) i pod c), izreke presude, radi ¢ega ga je sud proglasio krivim i kaznio.

10. Prilikom odlucivanja o prekrsajnoj sankciji i njenoj individualizaciji Sud je imao na
umu odredbu Clanka 36. stavak 2. Prekrsajnog zakona, olakotnih okolnosti na strani
okrivljenika sud nije nasao, dok od otegotnih okolnosti na strani okrivljenika Sud je
uzeo u obzir ¢injenicu da je okrivljenik do sada pravomoéno prekrsajno kaznjavan i to
presudom Opcinskog suda u Sibeniku broj: Pp-1345/2024 kojom presudom je
proglasen krivim zbog prekrSaja iz lanka 216. stavak 3. Zakona o sigurnosti prometa
na cestama i dr. za koji mu je izre€ena novC€ana kazna i kazna zatvora 60 dana,
presuda pravomocna 15. lipnja 2024., presudom Opcinskog prekr§ajnog suda u Splitu
broj Pp-1824/2026 kojom presudom je proglasen krivim zbog prekrsaja iz ¢lanka 216.
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stavak 3. Zakona o sigurnosti prometa na cestama i dr. za koje joj mu izreCena
novCana kazna, presuda pravomocna 18. listopada 2025. presudom Opcinskog
prekr$ajnog suda u Splitu broj Pp-3444/2025 kojom presudom je proglasen krivim zbog
prekrSaja iz Clanka 70. stavak 1. toCka 7. Zakona o nabavi i posjedovanju oruzja
gradana za koje joj mu izreCena novCana kazna, presuda pravomocna 11. prosinca
2025., te je sud okrivljeniku za prekrsaje opisane pod a) i pod b) izreke presude izrekao
najmanje nov€ane kazne Zakonom propisane za te vrste prekrSaja, te za prekrsaj
opisan pod c) izreke presude izrekao nov€anu kaznu zakonom propisanu u fiksnom
iznosu za tu vrstu prekrSaja, te je pozivaju¢i se na odredbu €lanka 39. stavak 2.
PrekrSajnog zakona okrivljeniku izrekao ukupnu nov€anu kaznu smatrajuéi je
primjerenoj tezini djela i stupnju krivnje okrivljenika, te da se njome moze posti¢i svrha
prekrSajnog kaznjavanja nov€anom kaznom u cilju izraZzavanja drustvenog prijekora
zbog pocinjenih prekrSaja i to u smislu kako specijalne tako i generalne prevencije,
takoder vodeci raCuna i o njegovom imovnom stanju i obiteljskim prilikama.

11. Kako je okrivljenik tijekom ovoga postupka liSen slobode, temeljem lzvijeS¢a o
uhié¢enju i dovodenju u pritvorsku policijsku jedinicu Policijske postaje Trogir, to mu je
navedeno oduzimanje slobode u svezi s prekrSajem i sukladno ¢lanku 40. stavak 1. i
stavak 2. PrekrSajnog zakona uracunato kao 39,82 eura nov€ane kazne, pa je duzan
platiti ostatak nov€ane kazne kako je naznaceno u izreci presude.

12. Temeljem €lanka 183. stavka 2. PrekrSajnog zakona ukoliko okrivljenik u roku koji
mu je odreden za pla¢anje nov€ane kazne uplati 2/3 (dvije trecine) preostale nov€ane
kazne, smatrat ¢e se da je nov€ana kazna u cjelini uplaéena.

13. Sud okrivljeniku za pocinjena djela prekrSaja pod a) i pod b) izreke presude nije
izrekao zastitnu mjeru zabrane upravljanja motornim vozilom ,B“ kategorije predlozene
od strane ovlastenog tuZitelja i to za prekrsaj opisan pod a) izreke presude u trajanju
od dvanaest mjeseci ,a za prekrsaj opisan pod b) izreke presude u trajanju od ftri
mjeseca, sve iz razloga jer okrivljenik u vrijeme pocinjenja predmetnih prekrSaja nije ni
stekao pravo na samostalno upravljanje vozilom buduéi da nema polozen ispit bilo koje
kategorije, stoga predloZzena mjera ne bi bila opravdana, odnosno sud je uvjerenja da
¢e se i samim izricanjem nov€ane kazne prema okrivljeniku ostvariti kako generalna
tako i specijalna prevencija, da isti u buduée ne €ini prekrsaje.

14. Odluka o troSkovima postupka temelji se na citiranoj odredbi Zakona, prilikom ¢ega
je Sud vodio ra¢una o trajanju i slozenosti postupka, te imovnom stanju okrivljenika.

15. Slijedom svega naprijed navedenog odlu€eno je kao pod a), pod b) i pod c) izreke
presude.

Split, 08. srpnja 2026.

ZapisniCarka Sutkinja
Tina Pajcic, v.r. Marina Ivancevi¢, v.r.
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Pouka o pravnom lijeku:

Protiv ove presude okrivljenik i ovlasteni tuzitelj imaju pravo Zalbe u roku od 8 (osam)
dana od dana primitka iste Visokom prekrsajnom sudu Republike Hrvatske. Zalba se
podnosi pismeno u 2 (dva) istovjetna primjerka putem ovog Opcinskog prekrsajnog
suda.

Dostaviti: okrivljeniku, tuzitelju, u spis

Za tocnost otpravka — ovlasteni sluzbenik
Tina Pajcic



