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REPUBLIKA HRVATSKA 
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU	4 St-3345/16
STALNA SLUŽBA 
Karlovac, Ljudevita Šestića 4

	
R E P U  B L I K A   H R V A T S K A
R J E Š E N J E


Trgovački sud u Zagrebu, Stalna Služba, po sucu Goranki Boljkovac, kao stečajnom sucu, u stečajnom postupku nad dužnikom RAKOM d.o.o., Zagreb, Vranička 7/a, OIB 75805893399, dana 30. siječnja 2017. godine


r i j e š i o     j e


1. Utvrđuje se da imovina dužnika RAKOM d.o.o., Zagreb, Vranička 7/a, OIB 75805893399, koja bi ušla u stečajnu masu, nije dovoljna ni za namirenje troškova postupka. 
 
2. Pozivaju se osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka nad dužnikom, unatoč utvrđenoj nedostatnosti stečajne mase, da u roku 15 dana na žiro račun Trgovačkog suda u Zagrebu IBAN: HR9223900011300000460 model 05-334516, predujme iznos od 26.130,00 kn za namirenje troškova prethodnog i otvorenoga stečajnog postupka. 

3. Ako se u roku od 15 dana od objave ovog rješenja na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda ne predujmi dostatni iznos novca za pokriće troškova postupka, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka (čl. 132. st. 1. i 2. Stečajnog zakona).

4. Ovo rješenje će se objaviti na e-Oglasnoj ploči suda. 


Obrazloženje  	


Pravomoćnim rješenjem ovog suda posl.br. 4 St-1886/15 od 23. veljače 2016. godine obustavljen je skraćeni stečajni postupak nad dužnikom RAKOM d.o.o., Zagreb, Vranička 7/a, OIB 75805893399. Naime, odgovorna osoba dužnika dostavila je sudu javnobilježnički ovjerovljen popis imovine i obveza u formi prokaznog popisa imovine, u kojem je isti naveo da je dužnik vlasnik određenih pokretnina kao i da ima novčanih tražbina prema dužnikovim dužnicima. Slijedom navedenog, sukladno odredbi čl. 433. Stečajnog zakona (Narodne novine broj 71/15, dalje u tekstu: SZ-a) doneseno je ranije navedeno rješenje o obustavi skraćenog stečajnog postupka, a nakon pravomoćnosti kojeg se postupak nastavlja primjenom općih odredbi stečajnog postupka Stečajnog zakona.

Rješenjem ovog suda 4 St-3345/16 od 19. rujna 2016. godine pokrenut je prethodni postupak radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnoga postupka nad dužnikom, te je ujedno zakazano ročište radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka za dan 10. studenog 2016. godine. 

FINA je podneskom od 20. rujna 2016. godine obavijestila sud da na dan 1. rujna 2015. godine dužnik u Očevidniku redoslijeda za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 3043 dana, u ukupnom iznosu od 111.163,74 kn.

Nadalje, na ročištu radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka od 10. studenog 2016. godine, zakonski zastupnik dužnika istaknuo je da se ne protivi prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom. Nadalje je naveo da su podaci koje je dao u prokaznom popisu imovine istiniti i potpuni, te da ništa od imovine dužnika nije zatajio. Zakonski zastupnik dužnika nadalje je istaknuo da je u prokaznom popisu imovine na listu B naveo da dužnik u vlasništvu ima pokretnine, time da je dodatno izjavio da su pokretnine pobrojane pod brojem 1. do 8. (uredski namještaj, osobno računalo, telefaks i pisaći stroj) unesene kao osnivački ulog prilikom osnivanja dužnika 1997. godine, odnosno da su računalo, telefaks i pisaći stroj u cijelosti tehnološki zastarjeli, kao i da su ostale pokretnine stare nekoliko godina. Nadalje je naveo da je uredski namještaj u cijelosti oštećen u poplavi koja se dogodila u svibnju 2014. godine. Zakonski zastupnik dužnika istaknuo je da je knjigovodstvena vrijednost navedenih pokretnina 0,00 kn, da su pokretnine zastarjele i uništene, te da nemaju nikakvu tržišnu vrijednost. Vezano uz pokretninu – teretni automobil Fiat Panda, zakonski zastupnik dužnika izjavio je da je riječ o vozilu iz 1987. godine, dakle, vozilu starom gotovo trideset godina, koje je prodao prije nekoliko godina za 500,00 kn, ali da mu kupac nije vratio pločice i da zato vozilo nije odjavljeno kod policije. Vezano uz novčane tražbine navedene na listu D prokaznog popisa imovine zakonski zastupnik dužnika istaknuo je da je riječ o tražbinama koje su u zastari i koje su dospjele prije desetak godina, odnosno prije početka blokade računa dužnika. Osim toga, posebno je istaknuo da su pravne osobe TKT-TOPLOTA d.o.o. Zagreb, DELTAMONT d.o.o. Zagreb, INSTALACIJE ĆAVAR d.o.o. Zagreb i MODNA KONFEKCIJA d.o.o. Zagreb, koje su na listu D navedene kao dužnikovi dužnici, brisane iz sudskog registra.

FINA je uz podnesak od 16. studenog 2016. godine dostavila u spis potvrdu o blokadi računa i novčanih sredstava dužnika, uvidom u koju je utvrđeno da je na dan 15. studenog 2016. godine na računu dužnika evidentirano 3484 dana neprekidne blokade zbog nepodmirenih osnova za plaćanje evidentiranih u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje, a koje nepodmirene obveze iznose 116.717,72 kn (list 29 spisa).

Na ročištu radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka od 30. siječnja 2017. godine zakonski zastupnik dužnika predao je u spis knjigovodstvenu dokumentaciju vezano uz novčane tražbine dužnika prema dužnikovim dužnicima, a koje je bio naveo na listu D prokaznog popisa imovine. Dakle, zakonski zastupnik dužnika istaknuo je da su neki od dužnikovih dužnika prestali postojati, a kako je to već naveo na ročištu od 10. studenog 2016. godine, a da iz dostavljenih kartica partnera proizlazi da je riječ o tražbinama temeljem računa iz 2003., 2004., 2005., 2006. i 2007. godine, dakle iz perioda prije nego što je nastupila dugotrajna višegodišnja blokada žiro računa dužnika, pa ističe da su sve tražbine u zastari. Zakonski zastupnik dužnika istaknuo je da dužnik nema imovinu koja bi činila stečajnu masu, pa je predložio da se otvori i istovremeno zaključi stečajni postupak nad dužnikom.

U smislu odredbe čl. 6. st 2. SZ-a smatrat će se da je dužnik nesposoban za plaćanje ako u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje koji vodi Financijska agencija ima jednu ili više evidentiranih neizvršenih osnova za plaćanje u razdoblju duljem od 60 dana koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za plaćanje, bez daljnjeg pristanka dužnika naplatiti s bilo kojeg od njegovih računa.
	
Dakle, iz potvrde FINA-e od 16. studenog 2016. godine sud je nedvojbeno utvrdio da kod dužnika postoji stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje.  

Odredbom čl. 132. st. 1. SZ-a propisano je da ako prije otvaranja stečajnog postupka sud utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troškova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rješenjem će pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka; stavkom 2. propisano je da ako osobe iz stavka 1. toga članka ne predujme traženi iznos, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnoga postupka. Na izbor i imenovanje stečajnog upravitelja na odgovarajući se način primjenjuju odredbe o imenovanju stečajnog upravitelja u skraćenom stečajnom postupku; stavkom 3. propisano je da će se rješenje iz stavka 1. i 2. tog članka objavit na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova istoga dana kada su donesena; stavkom 4. propisano je da u slučaju iz stavka 2. toga članka postupak se neće provoditi i na odgovarajući će se način primijeniti odredbe čl. 286. – 292. toga Zakona.  

Iz navoda zakonskog zastupnika dužnika o imovini dužnika, iznesenih na ročištima od 10. studenog 2016. godine i 30. siječnja 2017. godine, proizlazi da dužnik nema imovinu koja bi ušla u stečajnu masu i iz koje bi se namirili troškovi stečajnoga postupka, budući je utvrđeno da dužnik u vlasništvu ima isključivo tehnološki posve zastarjelu uredsku opremu, te stari uredski namještaj, a koja oprema i namještaj imaju knjigovodstvenu vrijednost od 0,00 kn. Nadalje, provjerom kroz sudski registar utvrđeno je da su pravne osobe TKT-TOPLOTA d.o.o. Zagreb, DELTAMONT d.o.o. Zagreb, INSTALACIJE ĆAVAR d.o.o. Zagreb i MODNA KONFEKCIJA d.o.o. Zagreb, prema kojima je zakonski zastupnik dužnika naznačio da ima određene novčane tražbine, prestale postojati brisanjem iz sudskog registra, a osim toga, uvidom u kartice partnera za dužnikove dužnike, koju dokumentaciju je zakonski zastupnik dužnika predao u spis na ročištu od 30. siječnja 2017. godine, sud je utvrdio da je riječ o tražbinama temeljem računa iz 2003., 2004., 2005., 2006. i 2007. godine, dakle o tražbinama nastalima u periodu prije nego što je nastupila dugotrajna blokada žiro računa dužnika, pa je nedvojbeno da je riječ o zastarjelim tražbinama.

Slijedom navedenog, sud je utvrdio da imovina dužnika nije dovoljna ni za namirenje troškova prethodnog i stečajnog postupka, a predvidivi troškovi stečajnog postupka za razdoblje četiri mjeseca iznose ukupno 26.130,00 kn, a čine ih troškovi stečajnog upravitelja od 8.000,00 kn, trošak knjigovođe od 8.000,00 kn, predvidivi materijalni troškovi od 8.000,00 kn (poštarina, pristojbe, prijevoz, žiro račun, arhiva, itd.), zatim trošak osiguranja stečajnog upravitelja od 2.000,00 kn i trošak izrade pečata 130,00 kn.

	 Dakle, temeljem citirane odredbe članka 132. st. 1. SZ-a osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka pozvane su na plaćanje predujma za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka u ukupnom iznosu od 26.130,00 kn.

Slijedom navedenog riješeno je kao u izreci.
  
U Karlovcu 30. siječnja 2017. godine

         Stečajni sudac:
                                                                                                                Goranka Boljkovac, v.r.
 	
	Za točnost otpravka-
	ovlašteni službenik:
	Renata Klokočki
Uputa o pravnom lijeku:	
Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba 
u roku od 8 dana, koja se podnosi u tri primjerka,
Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske,
putem ovog suda.
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