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	REPUBLIKA HRVATSKA
 Trgovački sud u Zagrebu
  Zagreb, Amruševa 2/II


									  25. St-4212/2015

R E P U B L I K A    H R V A T S K A

Z A K LJ U Č A K

	 Trgovački sud u Zagrebu, po sucu Aleksandri Krolo, u stečajnom predmetu u povodu zahtjeva FINANCIJSKE AGENCIJE, za provedbu skraćenog stečajnog postupka nad dužnikom BETON DUBRAVA d.o.o., Zagreb, III Retkovec 30, OIB: 69067507386, MBS: 080326025, dana 20. travnja 2016. 

z a k l j u č i o   j e

I	Poziva se vjerovnik ERSTE & STEIERMARKISCHE BANK d.d., Rijeka, Jadranski trg 3a, MBS: 040001037, OIB: 23057039320, u roku od osam (8) dana od dana primitka ovog zaključka:

-uplatiti iznos od 1.000,00 kuna u Fond za namirenje troškova stečajnog postupka na račun IBAN broj: HR9223900011300000460, pozivom na broj 05-4212-2015.
-uplatiti dodatni iznos predujma od 5.000,00 kuna za namirenje troškova stečajnog postupka na račun IBAN broj: HR9223900011300000460, pozivom na broj 05-4212-2015.

II	 Ukoliko vjerovnik ne postupi kao pod točkom I izreke, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju skraćenog stečajnog postupka sukladno odredbi članka 431. st. 2. Stečajnog zakona.

Obrazloženje

	Zahtjev za provedbu skraćenog stečajnog postupka nad gore navedenom pravnom osobom podnijela je ovome sudu Financijska agencija, Podružnica Zagreb (dalje: FINA), temeljem odredbe čl. 444. Stečajnog zakona (''Narodne novine'' broj 71/15, dalje u tekstu:  SZ), navodeći da su kod dužnika ispunjeni uvjeti iz čl. 428. SZ-a odnosno da dužnik nema zaposlenih te da u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje (dalje: ORP) dužnik ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekidnom razdoblju od 1315 dana.

	U prijedlogu FINA je dostavila podatke za identifikaciju dužnika, brojeve njegovih bankovnih računa, podatak da dužnik na dan podnošenja prijedloga nema zaposlenih te podatak da dužnik ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekidnom razdoblju od 1315 dana te o iznosu duga evidentiranog na temelju neizvršenih osnova za plaćanje.	

Uvidom u izvadak iz sudskog registra za dužnika utvrđeno je da nisu ispunjene pretpostavke za pokretanje drugog postupka radi brisanja dužnika iz sudskog registra.

	Iz podataka dobivenih od HZMO-a utvrđeno je da dužnik nema zaposlenih.

Sud je temeljem čl. 430. SZ na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda dana 2. veljače 2016. objavio oglas kojim je pozvao osobe ovlaštene za zastupanje dužnika po zakonu u roku 15 dana od dana objave oglasa, podnesu sudu javnobilježnički ovjerovljen popis imovine i obveza na propisanom obrascu te je pozvao vjerovnike dužnika da najkasnije u roku od 45 dana od dana objave oglasa predlože otvaranje stečajnog postupka i da po pozivu suda predujme sredstva za namirenje troškova postupka, uz upozorenje na pravne posljedice nepodnošenja takvog prijedloga.

Vjerovnik ERSTE & STEIERMARKISCHE BANK d.d., Rijeka, Jadranski trg 3a, MBS: 040001037, OIB: 23057039320 je podneskom od 18. ožujka 2016. predložio otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom.

Stoga je sud pozvao vjerovnika ERSTE & STEIERMARKISCHE BANK d.d., Rijeka, Jadranski trg 3a, MBS: 040001037, OIB: 23057039320, na uplatu iznosa od 1.000,00 kuna u Fond za namirenje troškova stečajnog postupka i dodatnog iznosa predujma od 5.000,00 kuna za namirenje troškova stečajnog postupka. 

Odredbom članka 114. SZ-a određeno je kako je podnositelj prijedloga za otvaranjem stečajnog postupka dužan uplatiti predujam u iznosu od 1.000,00 kuna u Fond za namirenje troškova stečajnog postupka te po nalogu suda u roku od 8 dana dodatni iznos predujma koji ne može biti viši od 20.000,00 kuna. Dakle, podnositelj prijedloga već prilikom podnošenja prijedloga mora uplatiti iznos od 1.000,00 kuna u Fond za namirenje troškova stečajnog postupka. Također podnositelj prijedloga, po nalogu suda, dužan je uplatiti dodatni iznos predujma koji ne može biti viši od 20.000,00 kuna.

Temeljem stanja spisa, sud će biti dužan provesti prethodni postupak u kojem će utvrditi postojanje odnosno nepostojanje imovine stečajnog dužnika. Sud je ovim zaključkom pozvao predlagatelja na uplatu dodatnog predujma u iznosu od 5.000,00 kuna za pokriće troškova postupka jer se u prethodnom postupku provode neophodne radnje suda i tijela stečajnog postupka koje uzrokuju stvaranje troškova. Tako privremenom stečajnom upravitelju za obavljanje stečajno upraviteljske službe pripada pravo na nagradu u skladu s Uredbom o kriterijima i načinu obračuna i plaćanje nagrade stečajnom upravitelju („Narodne novine“ broj 105/2015) i to jednokratna brutto nagrada za poslove obavljane u prethodnom postupku u iznosu od 3.000,00 do 20.000,00 kuna. Nadalje, tijekom prethodnog postupka javljaju se i materijalni troškovi (telefon, kopiranje i sl.) u iznosu od 300,00 kn, zatim bez obzira na temelju koje se odredbe stečaj provede, postoji obveza arhiviranja dužnikove dokumentacije u iznosu od 3.058,52 kn bruto (minimalna nagrada za izvršene usluge arhiviranja iznosi 1.500,00 kn). Nadalje, u slučaju otvaranja stečajnog postupka, neophodan je trošak zatvaranja žiroračuna u iznosu od 150,00 kn, otvaranja novog računa u iznosu od 40,00 kn, izrada novog štambilja u iznosu od 150,00 kn, promjena podataka u Državnom zavodu za statistiku 60,00 kn, ovjera potpisa stečajnog upravitelja kod javnog bilježnika u iznosu od 46,60 kn itd. Pored navedenog, u prethodnom postupku može se javiti i potreba za vještačenjem, što također iziskuje određene troškove. S obzirom na navedeno, a imajući u vidu da spomenute radnje uzrokuju troškove koji nastaju već tijekom prethodnog postupka, potrebno je osigurati sredstva za njihovo podmirenje, slijedom čega je ovaj sud pozvao predlagatelja na uplatu dodatnog iznosa predujma od 5.000,00 kuna. 

Odredbom članka 431.SZ-a određeno je da će sud vjerovnike koji predlože otvaranje stečajnog postupka pozvati na predujam sredstava za namirenje troškova stečajnog postupka, a koje otvaranje postupka je predložio naprijed navedeni vjerovnik, to je odlučeno kao pod točkom I izreke, uz upozorenje iz odredbe čl. 431. SZ-a, pod točkom II. izreke.

U Zagrebu, 20. travnja 2016. 

                        
            Sudac
                    Aleksandra Krolo,v.r.


POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog zaključka nije dopuštena žalba (čl. 19. st.7. SZ )		


Za točnost otpravka-ovlašteni službenik:
Mirela Šantek
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