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REPUBLIKA HRVATSKA	4  St-4263/16
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
STALNA SLUŽBA 
Karlovac, Ljudevita Šestića 4

U  I M E  R E P U B L I K E   H R V A T S K E
R J E Š E N J E

Trgovački sud u Zagrebu, Stalna služba, po sucu Goranki Boljkovac, kao stečajnom sucu, u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom DELTA TRADE d.o.o. u stečaju, Zagreb, Samoborska cesta 91/A, OIB 08593018457, dana 27. veljače 2017. godine 

r i j e š i o   j e
 
I. Obustavlja se i zaključuje stečajni postupak nad stečajnim dužnikom DELTA TRADE d.o.o. u stečaju, Zagreb, Samoborska cesta 91/A, OIB 08593018457, zbog nedostatnosti stečajne mase za namirenje troškova stečajnog postupka. 

II. Po pravomoćnosti ovog rješenja provest će se brisanje stečajnog dužnika iz sudskog registra Trgovačkog suda u Zagrebu.

III. Rješenje o obustavi i zaključenju stečajnog postupka objavit će se na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda.

IV. Stečajni upravitelj će i nakon obustave i zaključenja stečajnog postupka u ime stečajnog dužnika, a za račun stečajne mase nastaviti s unovčenjem eventualno naknadno pronađene imovine dužnika i s ostvarenim sredstvima postupiti prema odredbi iz članka 133. st. 1. Stečajnog zakona. 

Obrazloženje

	Rješenjem ovog suda 4 St-4263/16 od 30. rujna 2016. godine otvoren je stečajni postupak nad stečajnim dužnikom DELTA TRADE d.o.o. u stečaju, Zagreb, Samoborska cesta 91/A, OIB 08593018457.

	Stečajni upravitelj podnio je sudu dana 30. siječnja 2017. godine izvješće o tijeku stečajnog postupka i stanju stečajne mase, a u okviru kojeg je isti podnio prijedlog za obustavu i zaključenje stečajnog postupka zbog nedostatnosti stečajne mase za namirenje troškova stečajnog postupka, sukladno odredbi čl. 293. Stečajnog zakona (Narodne novine 71/15, dalje u tekstu: SZ-a). 
Temeljem takvog prijedloga stečajnog upravitelja, sud je rješenjem od 31. siječnja 2017. godine, koje je objavljeno na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda istog dana, sazvao skupštinu vjerovnika za dan 27. veljače 2017. godine, sa slijedećim dnevnim redom: 1. usvajanje izvješća stečajnog upravitelja o tijeku stečajnog postupka i stanju stečajne mase; 2. pribava mišljenja o prijedlogu stečajnog upravitelja za obustavu stečajnog postupka zbog nedostatnosti stečajne mase za namirenje troškova stečajnog postupka. Na skupštinu vjerovnika pozvani vjerovnici stečajne mase, stečajni vjerovnici, vjerovnici s pravom odvojenog namirenja, koji su ujedno pozvani da u roku od 8 dana od objave poziva dostave mišljenje o prijedlogu stečajnog upravitelja, odnosno o obustavi i zaključenju stečajnog postupka zbog nedostatnosti stečajne mase za namirenje troškova stečajnog postupka. 

 	Na skupštini vjerovnika održanoj dana 27. veljače 2017. godine stečajni upravitelj iznio je izvješće o tijeku stečajnog postupka i stanju stečajne mase, kao u pisanom izvješću od 27. prosinca 2016. godine, koje izvješće je javno objavljeno na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda 28. prosinca 2016. godine. Dakle, u bitnome je naveo da je dužnik prije dvije godine prestao obavljati registriranu djelatnost, time da je društvo djelatnost obavljalo u zakupljenom prostoru koji se nalazio u Zagrebu, Samoborska 91a, a budući da dužnik nije mogao redovno plaćati zakupninu, otkazan je ugovor o zakupu. Stečajni upravitelj naveo je da je utvrdio da dužnik nema u vlasništvu niti nekretnina, niti pokretnina, kao niti druge dugotrajne imovine. Nadalje je naveo da iz pribavljene potvrde Grada Zagreba, Gradskog ureda za katastar i geodetske poslove, Odjel za katastar zemljišta i nekretnina proizlazi da dužnik nije upisan u katastarskoj evidenciji kao nositelj prava na nekretninama u katastru zemljišta na području Grada Zagreba. Stečajni upravitelj je istaknuo da iz Uvjerenja MUP-a, PU Zagrebačka, proizlazi da je dužnik evidentiran kao vlasnik motornog vozila marke Nissan Patrol GR 3.0 DTI, godina proizvodnje 2002., ali da je vozilo odjavljeno u rujnu 2015. godine, te da prema izjavi opunomoćenika dužnika danoj kod odjave, vozilo nije bilo u voznom stanju, jer je imalo prometnu nesreću s totalnom štetom te je prodano 2015. godine kao staro željezo. Stečajni upravitelj naveo je da vozila koja su navedena u informacijskom sustavu Porezne uprave, a riječ je o automobilima marke Renault Clio 1.2, godina proizvodnje 2004. i Opel Corsa, godina proizvodnje 2004., nisu evidentirana u Uvjerenju MUP-a RH, niti ih je stečajni upravitelj fizički pronašao u posjedu dužnika. 

Stečajni upravitelj istaknuo je da je utvrdio da stečajni dužnik nema imovinu koja bi činila stečajnu masu, nema zaposlenih radnika, niti duga s naslova neisplaćenih plaća prema ranijim zaposlenicima, te da nema uvjeta za nastavak poslovanja. Stečajni upravitelj istaknuo je da iz pribavljenih podataka proizlazi da dužnik nema imovine koja bi bila dostatna za namirenje troškova stečajnog postupka i eventualno namirenje stečajnih vjerovnika, slijedom čega smatra da postoje zakonske pretpostavke za obustavu i zaključenje stečajnog postupka zbog nedostatnosti stečajne mase za namirenje troškova stečajnoga postupka sukladno čl. 293. Stečajnog zakona. Stečajni upravitelj ujedno je naveo da predvidivi troškovi stečajnog postupka za razdoblje od šest mjeseci iznose 20.000,00 kn, a odnose se na trošak nagrade stečajnog upravitelja u bruto iznosu od 5.000,00 kn, troškove knjigovodstva u iznosu od 9.000,00 kn, zatim troškove platnog prometa, blagajne, telefona, uredske i putne troškove stečajnog upravitelja, te ostale administrativne poslove u iznosu od 6.000,00 kn.

Zakonska zastupnica stečajnog vjerovnika Republike Hrvatske, Ministarstvo financija, Porezna uprava, Područni ured Zagreb, izjavljuje da prihvaća izvješće stečajnog upravitelja o tijeku stečajnog postupka i stanju stečajne mase, kao i da je suglasna s prijedlogom stečajnom upravitelja da se stečajni postupak obustavi sukladno odredbi članka 293. Stečajnog zakona. 
 
Odredbom čl. 293. st. 1. SZ-a propisano je da ako se nakon otvaranja stečajnoga postupka pokaže da stečajna masa nije dostatna ni za namirenje troškova postupka, sud će rješenjem obustaviti i zaključiti postupak; stavkom 2. istog članka propisano je da će sud, prije donošenja rješenja iz stavka 1. ovoga članka, pozvati na očitovanje vjerovnike stečajne mase, stečajnog upravitelja i skupštinu vjerovnika. Poziv na očitovanje objavit će se na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova; stavkom 3. istog članka propisano je da se stečajni postupak neće obustaviti i zaključiti ako vjerovnici koji su se protivili obustavi postupka solidarno predujme dostatan iznos novca za namirenje troškova postupka u roku koji im je sud odredio rješenjem; stavkom 4. istog članka propisano je da stečajni upravitelj može i nakon obustave i zaključenja stečajnoga postupka u ime stečajnog dužnika, a za račun stečajne mase nastaviti s unovčenjem imovine dužnika i s ostvarenim sredstvima postupiti prema odredbi iz članka 133. stavka 1. ovoga Zakona. 

Dakle, iz izvješća stečajnog upravitelja proizlazi dužnik nema imovine koja bi činila stečajnu masu, odnosno proizlazi da stečajna masa nije dostatna ni za namirenje troškova postupka, a koji troškovi postupka za šest mjeseci, sukladno predračunu troškova stečajnog postupka koji je sačinio stečajni upravitelj, iznose 20.000,00 kn, slijedom čega je sud na prijedlog stečajnog upravitelja za obustavu postupka zbog nedostatnosti mase za namirenje troškova stečajnoga postupka, sazvao i održao skupštinu vjerovnika dana 27. veljače 2017. godine, a radi očitovanja na navedeni prijedlog stečajnog upravitelja, te se na održanoj skupštini vjerovnika prisutan stečajni vjerovnik suglasio s prijedlogom stečajnog upravitelja, te se nitko od vjerovnika nije niti pisanim putem protivio obustavi postupka, slijedom čega su ostvarene zakonske pretpostavke iz članka 293. SZ-a za donošenje rješenja o obustavi i zaključenju stečajnog postupka zbog nedostatnosti stečajne mase za namirenje troškova stečajnoga postupka. 

Dakle, budući je u konkretnom slučaju proveden postupak pribave mišljenja, u skladu s odredbom čl. 293. st. 2. SZ-a, te je utvrđeno da stečajna masa nije dostatna za namirenje troškova postupka, te se nitko od vjerovnika nije usprotivio prijedlogu stečajnog upravitelja za obustavu postupka zbog nedostatnosti stečajne mase za namirenje troškova stečajnog postupka,  primjenom članka 293. st. 1. i 4. SZ-a, riješeno je kao u izreci ovog rješenja.
 
U Karlovcu 27. veljače 2017. godine
 
								            	    Sudac:
								                 Goranka Boljkovac,v.r.

Za točnost otpravka-
ovlašteni službenik:
Renata Klokočki

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja svaki stečajni vjerovnik i dužnik imaju pravo podnijeti žalbu (čl. 301. st. 1. SZ-a). Rok za žalbu iznosi osam dana, a počinje teći istekom osmog dana od dana objave ovog rješenja na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda. Žalba se podnosi ovom sudu u tri primjerka, a o žalbi odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske.
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