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Poslovni broj Gz-1369/2020-3

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vije¢u sastavljenom od sutkinja Lidije Ostari¢ Pogar¢ié
predsjednice vijec¢a, Ivanke Marici¢-Oreskovi¢ ¢lanice vije¢a i sutkinje izvjestiteljice i
Branke Jezek Mjedenjak Clanice vijeca, u izvanparni¢nom predmetu jednostavnog postupka
steCaja nad imovinom potroSaca Nenada Karaca iz Karlovca, Bas¢inska cesta 39 B,
OIB:35074907253, odlucujuci o zalbi vjerovnika Tele2 d.o.o. Zagreb, Josipa Marohniéa broj
1, OIB:70133616033 kojeg zastupa punomoc¢nik Hrvoje Suci¢, odvjetnik u Zagrebu,
izjavljenoj protiv rjeSenja Opcinskog suda u Karlovcu, poslovni broj Sp-1280/19 od 17.
veljace 2020., u sjednici vijeca odrzanoj 21. travnja 2020.,

rijesSio je

Odbija se zalba vjerovnika Tele2 d.o.o. Zagreb kao neosnovana te se potvrduje
rjesenje Opcinskog suda u Karlovcu, poslovni broj Sp-1280/19 od 17. veljace 2020.

ObrazloZenje

Rjesenjem suda prvog stupnja u tocki 1. izreke, otvoren je jednostavni postupak
steCaja nad imovinom potroSata Nenada Karac¢a iz Karlovca, Basc¢inska cesta 39 B,
OIB:35074907253, dok je tockom 2. izreke zakljucen jednostavni postupak stecaja nad
imovinom potrosaca.

U tocki 3. izreke osloboden je potrosa¢ od preostalih obveza u odnosu na osnove za
placanje i vjerovnike kako je to navedeno u ovoj tocci.

Protiv tog rjesenja zalbu izjavljuje vjerovnik Tele2 d.o.0. Zagreb pozivajuci se na sve
zalbene razloge propisane odredbom ¢l. 353. st.1. Zakona o parni¢cnom postupku (,,Narodne
novine® broj: 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 123/08., 57/11.,
148/11., 25/13., 28/13., 89/14. i 70/19.— dalje: ZPP) koji se primjenjuje na temelju ¢l1.10.
Stec¢ajnog zakona (,,Narodne novine* broj: 71/15. 1 104/17. — dalje: SZ) u vezi s €l. 23. 1 €l
79.0 Zakona o ste¢aju potrosaca (,,Narodne novine® broj: 100/15. 1 67/18. - dalje ZSP).

Predlaze da se pobijano rjeSenje preinaci i1 odbije prijedlog uz dosudu troska
vjerovnika, odnosno ukine i predmet vrati sudu prvog stupnja na ponovan postupak.
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Zalba nije osnovana.

Sud prvog stupnja utvrduje da je Financijska agencija (dalje: Fina) 28. ozujka 2019.
podnijela prijedlog za provedbu jednostavnog postupka stecaja nad imovinom potroSaca
Nenada Karaca, da je potroSa¢ pozvan da se ocituje i dostavi popis imovine, da se potrosac
nije oCitovao je li suglasan da se pred nadleznim sudom provede jednostavni postupak stecaja
potrosaca nad njegovom imovinom, slijedom ¢ega se na temelju odredbe ¢1.79.c st.2. ZSP-a
smatra da je suglasan da se moZze provesti jednostavni postupak stecaja potroSaca, te nije
dostavio popis svoje imovine.

Utvrduje da vjerovnici potroSaca nisu u povodu poziva iz oglasa od 26. studenoga
2019. objavljenog na mreznoj stranici e-oglasna ploc¢a sudova obavijestili sud o postojanju
druge imovine koja bi se mogla unov¢iti kao stecajna masa, a uvidom u podatke iz
Ocevidnika redoslijeda osnova za plac¢anje koje vodi Fina sud utvrduje da potrosa¢ nema
nikakve imovine, niti je vlasnik bilo kakvih nekretnina, niti imovinskih prava.

Uvidom u podatke iz Ocevidnika redoslijeda osnova za placanje koje vodi Fina
utvrduje da uvjeti za provodenje jednostavnog stecaja potrosaca ostvaruje potrosac¢ u odnosu
na trazbine pobliZze navedene u tocki 3. izreke, a pozivom na odredbu ¢1.79.a st.2. ZSP-a.

Na temelju ovih ¢injeni¢nih utvrdenja sud prvog stupnja smatra da su ispunjene
zakonske pretpostavke iz odredbe ¢1.79.a ZSP-a za provedbu jednostavnog postupka stecaja
nad imovinom potrosaca, pa kako je utvrdena vrijednost imovine potroSaca koja bi se mogla
unov¢iti kao stecajna masa manja od 10.000,00 kn, smatra da su ispunjeni uvjeti iz odredbe
¢l.79.g st.1. ZSP-a za otvaranje i istovremeno zaklju€enje stecajnog postupka nad imovinom
potrosaca. Pozivom na odredbu ¢1.79.g st.4. ZSP-a u vezi ¢1.79.a ZSP-a sud prvog stupnja
oslobada potrosaa od preostalih obveza u odnosu na osnove za placanje u odnosu na
vjerovnike kako je to navedeno u tocki 3. izreke predmetnog rjesenja.

Suprotno Zalbenim navodima vjerovnika nije ostvaren Zalbeni razlog bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka iz ¢1.354. st.2. t.11. ZPP-a koji se primjenjuje na temelju ¢1.10. SZ-a uz
primjenu €l1.23. 1 ¢1.79.0 ZSP-a budu¢i rjeSenje sadrzi razloge o odlu¢nim cinjenicama, u
svemu ga je moguce ispitati te ne postoje nikakve proturje¢nosti. Ispitujuc¢i po sluzbenoj
duznosti postojanje neke od drugih bitnih povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢1.354.
st.2. ZPP-a, ovaj sud je utvrdio da nije ostvarena niti jedna od tih bitnih procesnih povreda.

Nisu ostvareni niti Zalbeni razlozi pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja
1 pogresne primjene materijalnog prava buduéi je sud prvog stupnja pravilno primjenjujuci
citirane zakonske odredbe utvrdio da su ispunjene sve pretpostavke za donosenje pobijanog
rjesenja, pri ¢emu je pravilno postupio prema odredbi ¢1.24. 3. ZSP-a i po sluzbenoj duznosti
utvrdio ¢injenice koje su vazne za postupak te prije otvaranja jednostavnog postupka stecaja
potroSaca zatrazio vanjsku provjeru potrosaceve imovine.

Sud prvog stupnja je izvrSio uvid u podatke Fine u smislu odredbe ¢1.79.f st.2. ZSP-a
iz sadrzaja dostavljene dokumentacije pravilno utvrdio da potro§a¢ nema imovine s obzirom
da je Fina javnopravno tijelo koje sudu dostavlja podatke iz evidencije koju je ovlastena
voditi, a za sud su relevantni podaci koje je ona dostavila pa su neosnovani zalbeni navodi
vjerovnika kojima ukazuje na to da je sud trebao angazirati sudskog ovrSitelja, sudskog
procjenitelja ili posebnog vjestaka kojim bi utvrdio vrijednost pokretnina i prava potrosaca.
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Naime, pritom valja ukazati na odredbu ¢1.79.f st.3. ZSP-a kojom je propisano da vrijednost
potrosacevih pokretnina odnosno prava sud utvrduje zaklju¢kom po slobodnoj ocjeni, a da
sud moze procjenu povjeriti sudskom ovrSitelju odnosno sudskom procjenitelju i posebnom
vjestaku, dakle, moze ali ne mora.

U odnosu na ostale Zalbene navode vjerovnika valja odgovoriti da je cilj ZSP-a
propisan odredbom ¢1.2. st.1. ZSP-a da se postenog potrosaca oslobodi obveza da se postenje
potrosaca prema ¢l.2. st.2. ZSP-a utvrduje uzimaju¢i u obzir ponaSanje potrosaca prije
podnosenja prijedloga za otvaranje postupka stecaja potrosaca, te njegovo ponaSanje tijekom
sudskog postupka i razdoblja provjere ponasanja te cijene¢i da se na potrosaca koji nije dao
popis imovine i suglasnost za provodenje postupka ne primjenjuje zakonska presumpcija o
nepostojanju imovine, pa je sud prvog stupnja pravilno utvrdio ispunjenost pretpostavki za
donosenje pobijanog rjesenja.

Slijedom obrazlozenog pozivom na odredbu ¢1.380. t.2. ZPP-a koji se primjenjuje na
temelju ¢1.10. SZ-a u vezi €1.23. 1 €1.79.0 ZSP-a odluceno je kao u izreci ovog rjeSenja.

U Rijeci, 21. travnja 2020.

Predsjednica vijec¢a
Lidija Ostari¢ Pogarcic¢
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