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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U SPLITU             			      
Split, Sukoišanska br. 6.

R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E NJ E

	Trgovački sud u Splitu, po sucu tog suda Pašku Bačiću, kao stečajnom sucu, u stečajnom postupku nad dužnikom ADRIATIC d.d. u stečaju, Split, Obala kneza Branimira 8, OIB: 31076464103, povodom žalbe Bogdana Nerlovića iz Splita, Radunica 58, OIB: 10661490909, dana 15. rujna 2016. god. 



r i j e š i o    j e                                               

Odbacuje se žalba Bogdana Nerlovića iz Splita, Radunica 58, OIB: 10661490909, koja je prvi put zaprimljena kod ovog suda 08.08.2016. god. i koja je uređena odnosno dopunjena podneskom od 09.09.2016. god. 


Obrazloženje 

	U stečajnom postupku nad dužnikom ADRIATIC d.d. u stečaju Split, koji se kod ovog suda vodi pod posl. br. St-168/2014, kod ovog suda je 08.08.2016. god. zaprimljena žalba, naslovljena kao "Žalba na rješenje stečajnog suca", a na kraju koje žalbe je kao potpisnik iste naveden Sindikalni povjerenik Nerlović Bogdan te je na toj žalbi otisnut pečat Sindikata turizma i usluga Hrvatske, Sindikalna podružnica Split.

	S obzirom da podnesena žalba nije bila potpuna te nije sadržavala sve potrebne podatke, zaključkom ovog suda od 05.09.2016. god. pozvan je Sindikat turizma i usluga Hrvatske, Sindikalna podružnica Split, kao podnositelj žalbe, urediti i dopuniti podnesenu žalbu na način da se u istoj označi: poslovni broj i datum donošenja rješenja protiv kojeg se žalba podnosi, zatim da se točno označi podnositelj žalbe te u slučaju da je Sindikat turizma i usluga Hrvatske punomoćnik podnositelja žalbe, da se uz žalbu dostavi uredna punomoć za zastupanje te dokaz, u smislu odredbi čl. 434.a Zakona o parničnom postupku (Narodne novine broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11 i 25/13; dalje ZPP-a) u vezi s odredbama čl. 6. Stečajnog zakona (Narodne novine broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12, 133/12 i 45/13, dalje SZ), o ovlaštenju za zastupanje podnositelja žalbe, a sve to u roku od 8 dana od primitka tog zaključka. 

	Kod ovog suda je 09.09.2016. god. zaprimljen podnesak odnosno žalba u kojoj se navodi da se ista podnosi prema zaključku od 05.09.2016. god. U istoj je kao podnositelj žalbe označen Bogdan Nerlović iz Splita, Radunica 58, a koji u toj žalbi navodi da kao vjerovnik u stečajnom postupku podnosi žalbu na rješenje Trgovačkog suda u Splitu od 14.07.2016. god. o priznavanju 100% upravljačkih prava, ustupljene tražbine, Adria resorts-u d.o.o. 

	U konkretnom stečajnom postupku ovaj sud dana 14. srpnja 2016. godine nije donio nikakvo rješenje, a pogotovo ne rješenje, kako se u žalbi navodi, o priznavanju 100% upravljačkih prava, ustupljene tražbine, Adria resorts-u d.o.o., a iz čega dakle proizlazi da je predmetna žalba podnesena protiv nepostojećeg rješenja. 

	Nadalje, valja navesti da je ovaj sud dana 13. srpnja 2016. god. donio rješenje o ispravku tablice utvrđenih tražbina stečajnih vjerovnika, a sve povodom zahtjeva Agencije za osiguranje radničkih potraživanja u slučaju stečaja poslodavca, u skladu s odredbama čl. 21. Zakona o osiguranju potraživanja radnika u slučaju stečaja poslodavca (Narodne novine br. 86/08, 80/13 i 82/15), kao i zahtjeva društva Adria resorts d.o.o. Rovinj, u skladu s odredbama čl. 78.a SZ-a, a sve vezano za Ugovore o ustupu tražbine koje je to društvo dana 16.06.2016. god. sklopilo s bivšim radnicima stečajnog dužnika, kao stečajnim vjerovnicima prvog višeg isplatnog reda. To rješenje je sukladno odredbama čl. 12. st. 1. i 2. u vezi s čl. 441. st. 2. Stečajnog zakona (Narodne novine broj 71/15, dalje SZ/15), objavljeno na e-Oglasnoj ploči suda istog dana kada je i doneseno, dakle 13.07.2016. god.

	Sve i kada bi se u konkretnom slučaju uzelo da je u uređenoj žalbi pogrešno naveden datum donošenja rješenja protiv kojeg se žalba podnosi, odnosno da bi se žalba odnosila na navedeno rješenje od 13.07.2016. god., podnesena žalba bi u tom slučaju bila nepravovremena. 

	Naime, u skladu s odredbama čl. 12. st. 1. i 2. SZ/15, objava sudskog pismena na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova smatra se dokazom da je dostava obavljena svim sudionicima i onima za koje ovaj Zakon propisuje posebnu dostavu, a dostava objavom se smatra obavljenom istekom osmog dana od dana objave pismena na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova. 

	S obzirom da je rješenje suda od 13.07.2016. god. tog istog dana objavljeno na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova, kao i obzirom da je rok za žalbu protiv rješenja u stečajnom postupku osam dana od dostave rješenja, to je stoga, u skladu s naprijed navedenim odredbama Stečajnog zakona, posljednji dan za podnošenje žalbe protiv tog rješenja bio 29. srpnja 2016. god. Samim time očito je da je žalba Bogdana Nerlovića koja je prvi put podnesena ovom sudu, neposredno iz ruke, dana 08.08.2016. god. nepravovremena u odnosu na to rješenje. 

	Radi svega naprijed navedenog, predmetnu žalbu Bogdana Nerlovića iz Splita je valjalo odbaciti pa je stoga sud, odgovarajućom primjenom čl. 358. ZPP-a u vezi s čl. 6. SZ-a i odlučio kao u izreci ovog rješenja.  

U Splitu, 15. rujna 2016. godine.
 
S U D A C 

Paško Bačić


POUKA O PRAVNOM LIJEKU: 
Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u Zagrebu. Žalba se podnosi putem ovog suda, pismeno u tri primjerka, u roku od 8 dana od dana dostave ovog rješenja. 


DNA:
· Bogdanu Nerloviću iz Splita, Radunica 58
· e-oglasna ploča suda
· u spis
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