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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI KAZNENI SUD U ZAGREBU
Zagreb, llica-Selska, llica 207

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski kazneni sud u Zagrebu po sucu Niki Skoblaru, kao sucu pojedincu, uz
sudjelovanje zapisni¢ara Marina Cvjetkovi¢a, u kaznenom predmetu protiv optuzenog
Zorana Ognjenovi¢a, zbog dva kaznena djela protiv imovine — teSkom kradom -
opisano i kaznjivo po Clanku 229. stavku 1. toc¢ki 1. Kaznenog zakona (,Narodne
novine“ broj 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22,
114/23, 36/24 i 136/25, dalje: KZ/11) u svezi s ¢lankom 228. stavkom 1. KZ/11, sve u
vezi Clanka 51. KZ/11, povodom optuznice Opc¢inskog kaznenog drzavnog odvjetnistva
u Zagrebu broj KO-DO-801/2026 od 11. svibnja 2026., izmijenjene 24. kolovoza 2026.,
nakon provedene i zakljuCene javne rasprave, te donesene i javno izreCene presude u
prisutnosti savjetnika Opcinskog kaznenog drzavnog odvjetnika Zagreb Nevena
Sutari¢a, optuzenog Zorana Ognjenovic¢a osobno i branitelja optuzenog odvjetnika
Matka Koprcine, 24. kolovoza 2026.,

presudio je

Optuzeni Zoran Ognjenovi¢, OIB: 64594834060, sina Marinka Ognjenovic i Mire
Jakovljevi¢, roden 14. srpnja 1982., s prebivaliStem na adresi u Zagrebu, Ruzmarinka
15, drzavljanina Republike Hrvatske, sa zavrSenom SSS (soboslikar i varioc),
zaposlenog, s mjesecnim primanjima izmedu 1300,00 do 1500,00 eura, oZenjenog,
bez djece, bez imovine,

kriv je
sto je

1) - 21. ozujka 2026., oko 03,13 sati, na adresi u Zagrebu, Antolovecki put 1, s
ciliem protupravnog prisvajanja tude pokretne stvari i novca kojeg pronade, priSao
staklenoj kliznoj stijeni terase ugostiteljskog lokala ,Modena“, nakon ¢&ega je
zavlaCenjem podesnog alata - pajsera izmedu krila kliznih vrata, ista obio i otvorio pa
potom usao u unutrasnjost ugostiteljskog lokala, gdje je uzeo i za sebe zadrzao registar
kasu, nakon Cega se s otudenim predmetom udaljio u nepoznato,
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2) - 1. ozujka 2026., u vremenu od 04,08 do 04,11 sati, na adresi u Zagrebu,
Dubrava 43, s ciljiem protupravnog prisvajanja tude pokretne stvari, zajedno i po
prethodnom dogovoru s Magdalenom Sobak i Barbarom Kahri¢, pri§li zatvorenim
vratima ugostiteljskog lokala “PIKO”, koja su bila osigurana gurthnom, te ih okrivljeni
Zoran Ognjenovié i Magdalena Sobak zajedno fizitkom silom otvorili u $irini od oko 2-
3 cm, nakon &ega je Magdalena Sobak noZzem prerezala gurtnu s unutarnje strane
lokala te otvorili predmetna vrata, za koje vrijeme je Barbara Kahri¢ Cuvala strazu,
nakon ¢ega su usli u prostor lokala te okrivljeni Zoran Ognjenovi¢ uzeo i u zajednicku
korist zadrzao keramicku Salicu u kojoj se nalazio sitan novac-kovanice i torbicu u kojoj
se nalazio sitan novac-kovanice, sveukupne vrijednosti oko 450,00 EUR-a, nakon
Cega su se s otudenim predmetima udaljili u nepoznato,

Il dakle, provaljivanjem da dode do stvari iz zatvorenog prostora, tude pokretne
stvari oduzeo drugome s ciljem da ih protupravno prisvaoiji,

¢ime je okrivljeni Zoran Ognjenovi¢ kaznenim djelima pod toCkama 1) i 2)
pocinio dva kaznena djela protiv imovine — teSkom kradom - opisano i kaznjivo po
¢lanku 229. stavku 1. to¢ki 1. KZ/11. u svezi s ¢lankom 228. stavkom 1. KZ/11, sve u
vezi Clanka 51. KZ/11.

[ll. Temeljem istih zakonskih propisa optuzeniku se utvrduje i to:

- za kazneno djelo pod to¢kom 1) i 2) iz €lanka 229. stavak 1. tocke 1. KZ/11 u
vezi s Clankom 228. stavkom 1. KZ/11 u vezi s ¢lankom 51. KZ/11 - kazna zatvora u
trajanju 1 (jedne) godine i 2 (dva) mjeseca za svako djelo

IV. Temeljem Clanka 51. KZ/11 u vezi ¢lanka 44. stavak 1. i 2. KZ/11 i ¢lanka
41. KZ/11 optuzenik se

osuduje
na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju 2 (dvije) godine
V. Na temelju &l. 57. KZ/11 optuzenom se
izrice
djelomi¢nauvjetna osuda

tako da neuvjetovani dio kazne zatvora iznosi 8 (osam) mjeseci, a ostali dio
izreCene kazne zatvora u trajanju 1 (jedne) godine i 4 (Cetiri) mjeseca se nece izvrsiti
ako optuzeni u roku provjeravanja od 5 (pet) godina od dana pravomocénosti ove

presude ne pocini novo kazneno djelo.

VI. Na temelju ¢lanka 54. KZ/11 optuZzenom se u izreCenu kaznu zatvora
uraCunava vrijeme liSenja slobode od dana 21. ozujka 2026. pa nadalje.

VII. Na temelju ¢lanka 158. stavka 2. Zakona o kaznenom postupku (,Narodne
novine“ broj 152/08, 76/09, 80/11, 121/11, 91/12, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14,
70/17, 126/19, 80/22, 36/24, 72/25 i 13/26 — dalje u nastavku ZKP/08) oStecenom
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Damiru Kostri¢u, OIB 59134360274, dosuduje se imovinsko pravni zahtjev u iznosu
450,00 eura.

VIIl. Na temelju ¢lanka 69. KZ/11 optuZzenom se izriCe sigurnosna mjera
obveznog lijeCenja od ovisnosti od droga, a koja ¢e trajati 3 (tri) godine od dana
pravomocnosti presude te Ce se ista izvrSavati na nacin da Ce se za vrijeme izdrZzavanja
neuvjetovanog dijela kazne zatvora odvijati u penalnim uvjetima, a za vrijeme
uvjetovanog dijela izreCene kazne zatvora Ce se odvijati u ambulantnim uvjetima.

IX. Na temelju ¢l. 148. st. 1. ZKP/08 optuzenik se obvezuje na plac¢anje troska
kaznenog postupka iz ¢lanka 145. stavak 2. tocka 6. ZKP/08 u pausalnom iznosu od
100,00 (stotinu) eura, koje troSkove je duzan platiti u roku od 30 dana od dana
pravomocnosti ove presude pod prijetnjom ovrhe.

Obrazlozenje

1. Op¢insko kazneno drzavno odvjetnistvo u Zagrebu podiglo je optuznicu broj KO-
DO-801/2026 od 11. svibnja 2026. protiv optuzenog Zorana Ognjenovi¢a zbog dva
kaznena djela protiv imovine — teSkom kradom — opisano i kaznjivo po Clanku 229.
stavku 1. tocCki 1. KZ/11 u svezi s ¢lankom 228. stavkom 1. KZ/11, sve u vezi Clanka
51. Kaznenog zakona, koju je savjetnik opcinskog kaznenog drzavnog odvjetnika u
Zagrebu izmijenio na raspravi 24. kolovoza 2026. u prijedlogu sankcije.

2. IzjaSnjavajuci se o osnovanosti optuzbe na raspravi optuzenik je izjavio da se
smatra krivim za kaznena djela koja mu se stavljaju na teret optuznicom i izmijenjenom
optuznicom, prihvatio je prijedlog izmijenjene sankcije te priznao imovinskopravni
zahtjev

3. Dokazanost kaznenih djela proizlazi iz same iskrene obrane optuzenog Koji
priznaje pocinjenje kaznenih djela, a Sto je utvrdeno i iz dokumentacije u spisu.

4. U tijeku dokaznog postupka uz suglasnost stranaka procitani su slijedeci dokazi
i to: - medicinska dokumentacija za |. okrivljenog Zorana Ognjenovic¢a (list 11 spisa),
zabiljeSka o dojavi s izvjeS¢em o utvrdenom cCinjeni¢nom stanju (list 12 spisa), potvrde
o privremenom oduzimanju predmeta serijskih brojeva 01720455, 01720456 i
01720457 sa pripadajuéim zapisnicima te DVD medijem (list 16 — 19 spisa),
fotodokumentacija sacinjena iz snimki video nadzora caffe bara "Modena" (list 20 — 22
spisa), kaznena prijava Policijske uprave zagrebacke, Sektora kriminalistiCke policije,
Sluzbe za oCevide i kriminalistiCku tehniku broj K-204/26 od 21. ozujka 2026. (list 23
spisa), zapisnik o o€evidu (list 24 — 27 spisa), kriminalistiCko-tehnicko izvjeSce (list 28
— 29 spisa), zapisnik o ispitivanju osumnji¢enika Zorana Ognjenovi¢a od 21. ozujka
2026. s DVD snimkom ispitivanja (list 33 — 36 spisa), zapisnik o zaprimanju kaznene
prijave Damira Kostri¢a (list 47 spisa), imovinskopravni zahtjev Damira Kostri¢a (list 49
spisa), potvrda o privremenom oduzimanju predmeta serijski broj 00320357 (list 52 -
53 spisa), fotodokumentacija povodom pregleda nadzornih kamera stambene zgrade
na adresi u Zagrebu, Ulica Hrvatskog proljeca 28 (list 54 — 59 spisa), zapisnik o prvom
ispitivanju okrivljenika Zorana Ognjenovica od 22. ozujka 2026. s DVD snimkom
ispitivanja (list 72 — 75 spisa), psihijatrijski nalaz i misljenje doktora Miroslava Boji¢a
za |. okrivlienog Zorana Ognjenovica (list 121 — 127 spisa), zapisnik o ispitivanju
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svjedoka Franje Perkovi¢a (list 137 — 138 spisa), zapisnik o ispitivanju svjedoka Anite
Perkovic (list 139 — 140 spisa), zapisnik o ispitivanju sviedoka Damira Kostrica (list 141
— 142 spisa), zapisnik o ispitivanju svjedoka Josipa Pufeka (list 143 — 144 spisa),
zapisnik o ispitivanju sviedoka Jadranke Dosen Ognjenovic¢ (list 145 — 146 spisa) i
izvod iz kaznene evidencije za optuzenika.

5. Sud je u cijelosti prihvatio kao istinitu pisanu dokumentaciju u koju je izvrsio uvid
tijekom dokaznog postupka, pri Cemu valja naglasiti da istinitost sadrzaja procitane
dokumentacije nije osporen.

6. Odredbom Clanka 459. stavak 7. ZKP/08 je propisano da ako se optuZenik o svim
toCkama optuzbe ocituje da se smatra krivim tada obrazloZenje presude sadrzi samo
podatke iz stavka 6. ¢lanka 459. ZKP/08, dakle obrazlozZenje okolnosti koje je sud uzeo
u obzir pri odmjeravanju kazne. Stoga obrazloZenje ove presude sadrZi samo
obrazlozenje okolnosti koje su bile od utjecaja na kaznu, odluku o imovinskopravnom
zahtjevu, sigurnosnoj mjeri te odluku o troSkovima kaznenog postupka.

7. Pri razmatranju vrste i mjere kazne sud je imao na umu Kriterije koje propisuje
KZ/11, dakle svrhu kaznjavanja iz Clanka 41. KZ/11, te opcCe pravilo o izboru vrste i
mjere kazne iz ¢lanka 47. KZ/11.

8. Odludujuci o vrsti i mjeri kazne sud je uzeo u obzir sve okolnosti koje utje€u da
kazna bude veca ili manja.

8.1. Na strani optuzenika sud je olakotnim cijenio Cinjenicu da je isti priznao
poCinjenje kaznenih djela, a Cime je ne samo pridonio brzem i ekonomiCnijem
okoncanju postupka, vec i iskazao spremnost da se suoci sa posljedicama istog. Osim
navedenog, olakotnim je optuzeniku cijenjeno da je isti iskazao i iskreno kajanje i
Zaljenje za pocCinjena djela. Olakotnim je sud cijenio optuzeniku i izjavu kako bi u
cijelosti oStecenom naknadio Stetu, iz Cega se ogleda njegova spremnost da se suoci
sa posljedicama kaznenih djela, kao i spremnost da se lije€i od ovisnosti od droge.
Kao olakotnim sud je cijenio i Cinjenicu da je isti djelo pocCinio u stanju umanjenja
ubrojivosti ali ne bitnog (navedeno proizlazi iz nalaza i miSljenja vjeStaka dr. med.
Miroslava Boji¢a, specijalist psihijatar, subspecijalist forenziCki psihijatar koji je u
nalazu i misljenju naveo kako uvazavajuci manifestnu ovisnost o drogama koja je kod
optuzenika postojala u inkriminiranom razdoblju i karakteristike kaznenih djela koja mu
se stavljaju na teret njegove sposobnosti shva¢anja znacCenja vlastitog postupanja kao
i mogucnosti vladanja svojom voljom u vrijeme pocinjenja djela su bile smanjene ali ne
bitno kao i iz same obrane optuzenika koji je naveo kako je djela pocinio pod utjecajem
alkohola i droga prvenstveno droge kokain).

8.2. Otegotnim na strani optuzenika sud je cijenio jaCinu ugroZavanja zasti¢enih
dobara, a koja se ogleda u brojnosti i intenzitetu radnji kojima su ostvarena obiljezja
kaznenih djela, kao i Cinjenicu da je optuzZenik osoba zrele Zivotne dobi svjestan
znacenja i posljedica svojih postupaka. Otegotnim je sud cijenio i Cinjenicu da je
optuzZenik ranije pravomocno viSestruko osudivan i to viSe puta za istovrsno kazneno
djelo (teSka krada) kao i ostala kaznena djela iz sfere imovinskih kaznenih djela iz ega
se ogleda njegova upornost u poc€injenju kaznenih djela
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9. Slijedom navedenog, a polazeci od stupnja krivnje optuzenika, a to je izravna
namjera prvog stupnja, te imajuci u vidu kako je za kaznena djela koja se optuzenom
stavljaju na teret propisana kazna zatvora u trajanju od 6 (Sest) mjeseci do 5 (pet)
godina, sud primjerenim svim utvrdenim okolnostima u njihovoj ukupnosti nalazi da je
u konkretnom slu€aju optuzenika svrsishodno osuditi na kaznu zatvora u trajanju 1
(jednu) godinu i 2 (dva) mjeseca za svako kazneno djelo, odnosno osuditi na
jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 2 (dvije) godine, te mu istodobno izreci
djelomi¢no uvjetnu osudu na nacin da ¢e se dio kazne na koju je optuzenik osuden u
trajanju 8 (osam) mjeseci izvrSiti, a dio kazne u trajanju 1 (jedne) godine i 4 (Cetiri)
mjeseca nece se izvrsiti ukoliko optuzenik u roku od 5 (pet) godina od pravomocénosti
presude ne pocini novo kazneno djelo. Sud smatra da je upravo ovakva sankcija
primjerena osobi optuzenika, a napose svim okolnostima o kojima sud vodi racuna
prilikom izbora kaznene sankcije odnosno individualizacije kazne. Sud smatra kako ¢e
se izreCenom kaznom i djelomi¢nom uvjetnom osudom utjecati kako na optuzenika te
ga odvratiti da ubuduce cCini kaznena djela, jer ¢e se u protivnom uvjetna osuda
opozvati i kazna zatvora izvrsiti, tako i na sve druge da ne Cine kaznena djela kroz
jaanje svijesti o pogibeljnosti €injenja kaznenih djela i pravednosti kaznjavanja.
Odlu€ujuci o duljini roka kusnje sud je imao na umu gore navedene okolnosti ali i
okolnosti vezane uz sama djela i njihovo pocinjenje odnosno svijest i volju optuZzenog
da postupa protivho zakonu smatrajuci dulji rok kusnje primjerenim za ispunjenje svoje
svrhe. Pritom je sud imao u vidu i svrhu kaznjavanja, a to je izrazavanje drustvene
osude zbog pocinjenih kaznenih djela, jaCanje povjerenja gradana u pravni poredak
utemeljen na vladavini prava, utjecanje na pocinitelja i sve druge da ne Cine kaznena
djela kroz jaCanje svijesti o pogibeljnosti Cinjenja kaznenih djela i o pravednosti
kaZnjavanja te omogucavanje pocinitelju da se ponovno uklju¢i u drustvo. Stoga sud
zakljuCuje da Ce se upravo takvom kaznom postici i generalna i specijalna prevencija.
Sud smatra da je ista potrebna i neophodna kada se ima u vidu da je optuzenikov
nesporni motiv za Cinjenje kaznenih djela pribavljanje financijskih sredstava. Nadalje,
sud je optuzeniku u izre€eni dio kazne zatvora na temelju ¢lanka 54. KZ/11 uracunao
vrijeme Kkoje je prema podacima u spisu proveo lisen slobode od 21. ozujka 2026., pa
nadalje.

10. Nadalje, na temelju ¢lanka 158. stavak 2. ZKP/08 optuzeni je duZan na ime
imovinskopravnog zahtjeva oStecenom Damiru Kostricu platiti iznos od 450,00 eura u
buduéi je oSte¢eni u ovom postupku dokazao visinu imovinskopravnog zahtjeva,
odnosno dostavio je dokumentaciju iz koje je vidljiv u visini odredenoj u
imovinskopravhom zahtjevu osteéenika, a i optuZeni je imovinskopravni zahtjev
oStecenog priznao.

11. Nadalje nije bilo dvojbe optuzenom izreci i sigurnosnu mjeru lijeCenja od ovisnosti
o drogama, a s obzirom na utvrdenja vjeStaka psihijatra, sud je primjerenim li¢nosti
optuzenika nasao izreéi i sigurnosnu mjeru na temelju ¢lanka 69. KZ/11 obveznog
lije€enja od ovisnosti od droga u trajanju 3 (tri) godine od dana pravomoénosti presude,
bududi je optuzeni djelo pocinio pod utjecajem ovisnosti od droga.

12.  Konacno, na temelju Clanka 148. stavak 1. u vezi Clanka 145. stavak 2., toCka
6. ZKP/08, optuzeniku je nalozeno i u proraCun Republike Hrvatske u roku 30 dana
od pravomocénosti presude platiti troSkove kaznenog postupka i to pausalni iznos od
100,00 eura, koji je odmjeren uvazavanjem cCinjenice da predmetni postupak nije bio
niti dugotrajan niti slozen, no da je u istome proveden niz radnji (ispitivanje optuzenika
i svjedoka prije podizanja optuznice, podizanje optuznice, odrZzana sjednica optuznog
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vije¢a na kojoj je odlu€eno o potvrdivanju optuznice, te konacno odrzana rasprava).
Stoga sud iznos od 100,00 eura ocjenjuje primjerenim broju radnji koje su u postupku
poduzete kao i materijalnim prilikama optuzenika (osoba zrele zivotne dobi sa
mjesecnim primanjima izmedu 1.300,00 i 1.500,00 eura), kao i €injenice da isti ostale
imovine nema, trenutno se nalazi u istraznom zatvoru a i Ceka ga izdrzavanje kazne
zatvora.

U Zagrebu, 24. kolovoza 2026.

Sudac:
Niko Skoblar
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POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ove presude moze se podnijeti zalba u roku od petnaest dana od dana primitka
pisanog otpravka presude. Zalba se podnosi ovom sudu u dovoljnom broju primjeraka

za sud i protivnu stranku, neposredno ili preporu¢eno putem poste, a o Zalbi odlucuje
nadlezni Zupanijski sud.

Dostaviti:

1. OKDO Zagreb na broj KO-DO-801/2026,

2. Optuzeni Zoran Ognjenovi¢, putem zatvora u Zagrebu,
3. Branitelj, odvjetnik Matko Koprc€ina,

4. Osteceni,

5. Ured za probaciju — nakon pravomoc¢nosti

6. Zupanijski sud Zagreb, sudac izvr§enja — po izvrsnosti
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