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Orehovec, Vinter, Ki§, Simunovi¢, odvjetni¢ko drustvo d.o.o., sa sjeditem u Zagrebu, Smiciklasova 18,
(u daljnjem tekstu: Odvjetnicko drustvo) o utvrdenim cinjenicama u predmetu Odvjetnicko drustvo
Dragicevi¢ i Partneri d.o.o. , kao tuzitelja protiv drustva Glumina banka d.d u stecaju ( dalje u tekstu:
Stranka i/ili Glumina banka) i mogucnosti uspjeha u sporu, a koji se vodio pred Trgovackim sudom u
Zagrebu pod posl. brojem P-2622/2015, a trenutacno je u tijeku a isti je trenutac¢no u tijeku pred
Visokim trgovackim sudom RH pod posl. brojem Pz- 7106/2016, na dan 16. srpnja 2020. godine daje
slijedece

PRAVNO MISLJENJE

Odvjetnicko drustvo sastavilo je ovo lzvjeSce temeljem:

- uvida spis predmeta Odvjetni¢ko drustvo Dragicevi¢ i Partneri d.o.o., kao tuziteljia protiv
Glumina banka, a koji se postupak koji se vodio pred Trgovackim sudom u Zagrebu pod posl.
brojem P-2622/2015, a trenutadno je u tijeku a isti je trenutaéno u tijeku pred Visokim
trgovackim sudom RH pod posl. brojem Pz- 7106/2016

Prije svega Odvjetnicko drustvo istice kako ovo misljenje daje iskljuéivo u odnosu na gore navedeni
parnic¢ni postupak, imajuci na umu stanje spisa i pravnu osnovu istoga, uz napomenu kako je postao
punomoc¢nikom Stranke tek u tijeku drugostupanjskog postupka.

U predmetu Odvjetnicko drustvo Dragicevic i partneri d.o.o. ¢/a Glumina banka d.d., a koji se vodio
pred Trgovackim sudom u Zagrebu pod posl brojem P-2622/2015, a isti je trenuta¢no u tijeku pred
Visokim trgovackim sudom RH pod posl. brojem Pz- 7106/2016, iako je u istome tuZitelj potraZivao
iznos od 75 % neisplaéene odvjetnicke nagrade, krucijalno je pitanje bilo da li je tuZitelj svoju naknadu
obracunao u skladu sa odredbama Odvjetnicke tarife i u skladu sa vrijednosti spora.

Naime, tuzitelj je potrazivao odvjetnicku naknadu za radnje poduzete u predmetu RH c/a Glumina
banka d.d. koji se vodio radi utvrdivanja osporene trazbine RH u iznosu od 38.962.940, 00 kn, a koji se
vodio pred Trgovackim sudom u Zagrebu pod posl. brojem P- 8577/2002. Medutim, kako VPS nije bio
naznacen, na kraju prvostupanjskog postupka rjeSenjem od dana 23. svibnja 2007. godine,
prvostupanjski je sud utvrdio vrijednost predmeta spora u iznosu od 10.000,00 kn, a sve sukladno
odredbi ¢l. 180. tada vazeéeg Stecajnog zakona kojim je bilo propisano kako se VPS u sporovima radi
utvrdenja trazbine koje je osporio stecajni upravitelj ili stecajni vjerovnik, odreduje se prema iznosu
koji se za tu trazbinu moZe ocekivati pri razdiobi ste¢ajne mase.
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Takvo utvrdenje VPS-a potvrdeno je i od strane visih sudova.

Medutim, nevezano o utvrdenom VPS-u, stav je Odvjetni¢kog drustva Dragicevié i partneri d.o.o., kako
je taj VPS pogresno odreden, da je isti irelevantan za naknadu koja se ima platiti u odnosu odvjetnik-
klijent, kao i da je, neovisno o utvrdenju VPS-a volja stranaka bila takva da je VPS visi ( odnosno da
iznosi 38.962.940, 00 kn) bududi da je upravo tuzenik davao naloge ovdje tuzitelju da ponosi Zalbe
kao i druge pravne lijekove protiv odluke o trosku.

Kao dodatni argument tuzitelj istice kako je tuZenik bespogovorno isplatio prvih 25% nagrade, a za koju
je za osnovicu uzet VPS od 38.962.940, 00 kn.

Suprotno stavu tuzitelja, prvostupanjski je sud, u presudi od dana 07. lipnja 2016. godine zauzeo stav
kako vrijednost predmeta spora pravomocéno odreden sudskim rjeSenjem iznosi 10.000,00 kn, te stoga
tuZitel] moZe potrazivati naknadu za poduzete radnje iskljuivo u skladu da tako odredenom
vrijednosti predmeta spora, pri ¢emu se placanja po visoj vrijednosti, a a koja su izvrSena prije nego i
je sud utvrdio vrijednost predmeta spor, znace samo da je tuZenik platio visi iznos od duznoga.

Usto, a buduci da je dio radnji poduzet od strane Mladena Dragicevi¢a kao samostalnog odvjetnika, te
je to potraZzivanje bilo cedirano na tuZitelja (odvjetnicko drustvo Dragicevi¢ i partneri d.o.o.)
prvostupanjski je sud zakljucio kako zapravo nije niti postojalo potraZivanje koji se moglo cedirati.

Slijedom svega navedenog, te uz napomenu kako nasSe Odvjetni¢ko drustvo nije sudjelovalo u
predmetnom sudskom postupku pred prvostupanjskim sudom, skloniji smo misljenju kako u
predmetnom sporu postoji ve¢a mogucnost uspjeha u sporu od gubitka istoga.

Naime, uzimajuci u obzir ¢l. 7 Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika, razvidno je
kako se odvjetnicka naknada u parni¢nim postupcima ima racunati temeljem vrijednosti predmeta
spora. Isto tako ne bi trebalo biti sporno kako je vrijednost predmeta spora u predmetu za koji tuZitelj
trazi naknadu, utvrdena u iznosu od 10.000,00 kn od strane suda, te je tako odredena vrijednost spora
potvrdena od strane visih sudova.

Slijedom re¢enoga, misljenje je Odvjetnickog drustva kako bi tuZitelj stoga eventualno imao pravo na
preostalih 75 % naknade, ali na nacin da je ista izracunata sukladno pravomoéno utvrdenom VPS-u.
Medutim kako je tuZenik i prije pokretanja parni¢nog postupka ve¢ isplatio odredene iznose koji su bili
fakturirani sukladno pogresno naznacenom VPS-u, moZe se zakljuciti kako je potrazivanje istoga
naplaceno (i preplac¢eno) u cijelosti.

Medutim, buduci da se postupak iz kojeg proistjeCe potrazivanje tuZitelja nije odnosilo na isplatu, veé
na utvrdenje osporene trazbine, upitno je dali se naknada uopce ima racunati temeljem odredbi ¢l.
3.2. Ugovora o zastupanja. Naime, isplata 25 % + 75 % naknade sukladno ¢l. 3.2. Ugovora o zastupanju
od dana 24. srpnja 2007. godine predvidena i ugovorena iskljucivo za postupke naplate potraZivanja,
a ne iostale postupke kakav je bio predmetni.

Sukladno ¢l. 3. 3. Ugovora o zastupanju u svim ostalim predmetima stranke ¢e se dogovoriti o nacinu
obracuna honorara sukladno odvjetnickoj tarifi imajuci u obzir da se tarifa primjeni na nacin koji ¢e biti
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najpovoljniji za nalogodavca. Dakle, i za druge sporove naknada bi se u svakom slucaju imala
obracunavati sukladno odredbama Odvjetnicke tarife, a koja nesporno naknadu veze uz vrijednost
predmeta spora.

To posebice jer tuZitelj tijekom postupka nije niti tvrdio da je medu strankama bio dogovoren neki
drugi nacin obracuna odvjetnicke naknade ( u smislu naplate po satu, u postotku sukladno uspjehu u
sporu i slicno).

Uslijed navedenih okolnosti, misljenja smo kako se c¢injenica da je tuZenik isplatio tuZitelju iznos od
25% naknade koje je obra¢unata na nacin da je kao osnovica uzeta vrijednost predmeta spora od
38.962.940, 00 kn, ne smije se tumaciti na nacin da je takvim postupanjem tuzenik ,priznao”
postojanje i preostalog dijela dugovanja ili da je medu strankama bio dogovoren drugaciji nacin
obracuna odvjetnicke naknade.

To posebice kada je vrijednost predmeta spora konacno utvrden rjesenjem suda od dana 24. srpnja
2007. godine , odnosno nakon sto je tuzenik vec izvrsio placanje 25 % nagrade po izdanim fakturama.

Medutim, a buduci da je dana 23. lipnja 2020. godine tuZitelj uputio Prijedlog za mirno rjeSavanje spora
i to na nacin da tuzitelj povuce tuzbu, te da svaka stranka snosi svoje troSkove postupka, isti¢e se kako
je prvostupanjskom presudom naloZeno tuzitelju da plati tuzeniku iznos od 150.750,00 kn sa osnova
parni¢nog troska.

% k% % ¥ % k% )

Odvjetni¢ko drustvo predlaZe Stranci da se glede bilo kojeg dijela ovog pravnog misljenja obrati
Odvjetnickom drustvu u smislu nadopune i/ili razjasnjenja i/ili bilo ¢ega drugoga.

Za Orehovec & Partneri d.o.o.

Martina Simunovi¢ Lepo$a, odvjetnica
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