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Poslovni broj predmeta: St-168/2024

Protiv rjesenja Trgovackog suda u Splitu br St-168/2024-1034, od 28. listopada 2024. u
ste¢ajnom postupku nad duznikom ADRIATIC d.d. u ste€aju, OIB: 31076464103, Splt,
Obala kneza Branimira 8, steajni vjerovnici Milana Biuk iz Splita, Vukovarska 131 i Enes
Causevita iz Solina, Don Lovre Katiéa 5, izjavljuju

ZALBU

Rjedenjem Trgovackog suda u Splitu br St-168/2024-1034, od 28. listopada 2024 odlugeno je:

I.

I1.

1.

Obustavlja se i1 zakljucuje stecajni postupak nad duznikom ADRIATIC d.d. u
ste¢aju, OIB: 31076464103, Split, Obala kneza Branimira 8, zbog nedostatnosti
ste¢ajne mase za ispunjenje ostalih obveza stecajne mase.

Stecajni upravitel] Ante Gabelica, OIB: 68765596631, Split, Domovinskog rata
52, duzan je i nakon zakljuenja steCajnog postupka zastupati stefajnu masu
duznika te v ime i za rafun ste¢ajne mase moZe unovciti imovinu duznika 1
prikupljenim sredstvima namiriti nastale troSkove steCajnog postupka, a
neiskoristeni iznos uplatiti u Fond za namirenje troSkova steajnog postupka te o
obavljenim radnjama podnijeti sudu pisano izvjesée.

NalaZe se registarskom odjelu ovog suda da nakon pravomocénosti ovog rjedenja
provede brisanje duznika 1z sudskog regisira.



Naprijed citirano rjeSenje ima nedostataka zbog kojih se ne moZe ispitaty, isto nema razloga o
odluénim &injenicama, a isto se temelji na nepotpuno i nepravilno utvrdenom ¢&injenicnom
stanju, te nepravilnoj primjeni materijalnog prava.

U to¢ 8. obrazloZenja rje¥enja navedeno je

Iz 1zvje3¢a steajnog upravitelja, kao 1 podnesene prijave o nedostatnosti stecajne mase, koja
je 13. sije€nja 2021. objavljena na mreZnoj stranici e-oglasna plo¢a sudova, proizlazi da
imovina duZnika koja ulazi u ste€ajnu masu nije dovoljna za podmirenje ostalih obveza
ste¢ajne mase te je steajni upravitelj podijelio steGajnu masu u skladu s élankom 205. SZ/96,
zbog ¢ega Je na temelju citiranog ¢lanka 294. SZ-a odluceno kao pod togkom 1. izreke ovog
riedenja,

U to 9. obrazioZenja (koje je ne samo netoéno nego 1 kontaditorno) je navedeno

Vrijedi istaknuti da se nitko od vjerovnika nije protivio obustavi i zakljudenju ovog stedajnog
postupka, osim §to ste¢ajni vjerovnici Ante Ledenko, Enes Cauevié i Milan Biuk opetovano
u svofim podnescima, pa tako 1 u posljednjem podnesku od 23. listopada 2024., iznose navode
kojima se ofituju o vrijednosti nekretnina koje su -3- Poslovni broj: 8t-168/2014-1034
unovdene u ovom postupku, a o ¢emu je veé odludeno pravomocénim rje¥enjima ovog suda
poslovni broj St-168/2014-633 od 9. nyna 2019. 1 St-168/2014-755 od 29, rujna 2020,

Medutim iz izvje§ca steCajnog upravitelja koja su uslijedila nakon navedene prijave ne daju
uporidte za zakljucak da imovina duZnika koja ulazi u stedajnu masu nije dovoljna za
podmirenje ostalih obveza stefajne mase te da je steajni upravitelj podijelio steéajnu masu u
skladu s &lankom 205. SZ/96.

U tim izvjeiéima stecajn je upravitelj izvjestava steCajne vjerovnike o priznatim traZbinama
ovog duznika u stecajmm postupcima koji pokrenuti nad njegovim duZnictina, a koje traZbine
su sasvim dovoline za podmirenje ostalih obveza stefajne maste.

A ovaj ste€ajni duznik ima i daljnjih potrazivanja i premda drustvu Kerum d.o.0. u steéaju, u
kojem postupku se jo$ uvijek unov€ava imovina tog duZnika.

Sve navedeno u svojim mnogobroinim podnescima, prigovorima i prijavama dokumentirano
su isticali su stcajni vicrovnici Ante Ledenko, Enes CauSevié¢ i Milan Biuk, koji podnesci
otito sadrZajno predstavljaju protivljenje obustavi i zakljuéenju ovog steajnog postupka.

Pa su tako Zalitelji u podnesku od 11.05.2023. naveli:

o Bilunca § radun dobiti | gubitka za 2022 g., dostavlja se Bruto bilanca, na IS.
05.2023.g., traii se



Uvodno, nastavno, bilanca je snimka poslovanja iz koje moZete procitati gdje je
nas/vas novac, procijeniti svoj financijski polozaj i zdravlje poduzeca. Dakle, bilanca je
snimka poslovanja i iz nje mozZete procitati gdje je nas/vas novac.

Nas/vas novac nije samo na radunu. On moze biti u zalihama ili u kupaca koji vam jos
nisu platili ili u zaposlenika, potrazivanjima prema jamcu platcu po hipotekarnim kreditima i
dr..... Kakve su vase obveze prema banci, dobavijacima i kada one dospijevaju na naplatu.
Znaci, bilanca pokazuje nasa/vasa potraZivanja i obveze te imovinu i kapital na odredeni dan.
Ona pokazuje §to posjedujete, ali s druge strane i §to dugujete drugima.

Bilanca se sastavija ili u skladu s Medunarodnim racunovodstvenim standardima
(MRS) ili u skladu s Hivatskim standardima financijskog izvjestavanja (HSFI).

Bruto bilanca prikazuje po grupiranim skupinama sve §to se dogadalo u poduzecu
tijekom zadanog perioda te stanje poduzeca na dan kada ju provjeravate i puno toga je
moguce olitati iz tog izvjestaja.

Radi analize, u privitku dostavijamo ispsi bilance i racuna dobiti i gubitka za
2022.g., iz kojeg e razvidno potraZivanje/obveza za radnicke place i doprinose (v.
bilanca/D/10. i 11.-23.061.798,00 kn 1 5.259.663,00 kn) u odnosu na iskazanu vrijednost
imovine ADRIATIC d.d. u stecaju, koja se moze pravnim putem osporavati, uz kvalitetnu.
neovisnu eksperizu odnosa, upravijanja i sadriaja (predmeta) steCajnog postupka.

U privitku dostavljamo ispis bilance i racuna dobiti i gubitha za 2022 g*
Isto tako, Zalitelji su u svom podnesku - prigovoru od 18..10.2021. naveli

.Izvjescée stecajnog upravitelja Adriatic d.d. u steCaju Split, odvietnika, Ante Gabelice,
od 27.09.2021. g. sa vjerovnickog aspekta je nerelevanino. Naime, umjesto da se referira na
bitno on se bavi, na oko 50 stranica, sa svojim prethodnikom na mjestu stecajnog upravitelja
(Dr Zoranom Mileticem), kojega je kazneno prijavio DORHu a DORH je odbacio kaznenu
prifavu, u cijelosti, kao neosnovanu.

Iznenadujule je da "trosi” svoje upravijacko vrijeme na svoga prethodnika a niti
Jednom rijecju se ne bavi bivsim odgovornim osobama stecajnog duznika kao i njthovim
radnjama prije i u stecaju a koji su doveli do 100 mil. eura dugova prilikom otvaranja stecaja
na dionickog drustva ADRIATIC / hotela Marjan. Nadalje, ne bavi sa 13 privremenih
gradevinskih situacija, koje se nalaze u stecajnom spisu, kao i dostavijenim foto elaboratom
sa gradilista hotela Marjan, sa preko 450 fotografija, na kojima se jasno vidi da je
ADRIATIC d.d. / hotel Marjan vise terecen od strane poduzeca SAPOR d.o.o. Split (koje je

orguniziralo gradnju) za iznos veci od 20 mil. eura.

Radnici hotela Marjan su bili élanovi popisne komisije, uz uredno obracunatu i
isplacenu naknadu za izvrSeno, mogu posvjedociti da je, sa gradilista hotela Marjan, nestalo
(tkradeno) ugradene i/ili u pripremi ugradnfe opreme, u prvom tfednu otvaranja stecaja.
Napominjemo da se radi o milijunskim icnosima, stecajni upravitelj, odvjetnik, Ante Gabelica
ne spominje niti jednom rijecju ovjerenu izjavu rvrtke/obrta JELA VC GRADNJA iz Solina,



kojom direktor tvrtke tvrdi da je izvodio radove na privatnof kudl na Mejama i vrticima a
radove je fakturirao [ napladivao, po naredbi, sa racduna ADRIATIC d.d. / hotela Marjan.

Za ne vierovati je logika ste¢ainog upravitelja, odvjetnika, Ante Gabelice ( kajega je
vierovnik "KERUM GRUPA” postavila za stedajnog upravitelja) kojom uporno$cu i drsko§cu
sve vjerovnike steajne mase ini budalama, ulicom.

Stecajnog upravitelja, kao odgovornu osobu ADRIATIC d.d. u steéaju, mi vjerovnici,
pozivamo da hitno odgovorte gdje je raziika novea u steCajnom spisu i zasto ne postupate po
tome, | zasto niste prijavili potrazivanja ADRIATIC d.d. u steCaju prema poduzecima iz
"KERUM GRUPE", a koja su ofifln u stedaj upravo za vrijeme dok ste vi vodili stecaj
ADRIATIC d.d. u stecaju.

Sve ovo navodi na zakljuCak da nisu ispunjeni zakonom propisani uvjeti za donosenje odluke
o obustavi 1 zakljuCenju ovog ste€ajnog postupa, pe se predlaZe da se ova Zalba uvazi | ukine
rjedenje Trgovackog suda u Splitu br St-168/2024-1034, od 28, listopada 2024.
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