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REPUBLIKA HRVATSKA

RIESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Ruzice
Omazi¢, predsjednice vijeca, Mirte Mati¢, sutkinje izvjestiteljice i Ane Cvitkovié, ¢lanice
vije¢a, u skracenom ste¢ajnom postupku nad ste¢ajnim duznikom A. K. S. d.o.o. Kastav,
Spin¢ic¢i 100, OIB 82683435819, MBS 040073539, odlu¢ujuci o zalbi ste¢ajnog upravitelja
SANJINA DINKA DORCICA iz Rijeke, Mosorska 9, OIB 71306347942, protiv rjesenja
Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-325/2017-15 od 30. travnja 2019., na sjednici
vijec¢a odrzanoj 4. rujna 2019.

rijeSio je

Preinacuje se rjeSenje Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-325/2017-15 od 30.
travnja 2019. u pobijanoj to¢ki II. njegove izreke i rjesava:

Odreduje se nagrada steCajnom upravitelju Sanjinu Dinku Dor¢i¢u iz Rijeke,
Mosorska 9, u ste¢ajnom postupku nad ste¢ajnim duznikom A. K. S. d.o.0., Kastav, Spin¢ici
100, u bruto iznosu od 1.000,00 kn (tisuéu kuna).

ObrazloZenje

Pobijanim rjeSenjem, ste¢ajnom upravitelju Sanjinu Dinku Dor¢i¢u odredena je
naknada troSka u iznosu od 844,52 kn (to¢ka I. izreke), dok je odbijen njegov zahtjev za
odredivanje nagrade (toc¢ka II. izreke).

Iz obrazloZenja rjeSenja proizlazi da je prvostupanjski sud rijeSio kao u tocki II.
njegove izreke primjenom odredbe ¢l. 6. Uredbe o kriterijima i na¢inu obracuna i placanja
nagrade steCajnim upraviteljima (,,Narodne novine* broj 105/15; dalje: Uredba), odnosno, jer
je utvrdio da u konkretnom sluc¢aju poslovi obavljeni po ste¢ajnom upravitelju ne pripadaju
niti jednoj od tri kategorije iz navedene odredbe.

Protiv navedenog rjesenja ste€ajni upravitelj je podnio Zalbu kojom ga pobija u to¢ki
II. njegove izreke zbog pogresne primjene materijalnog prava. U Zalbi u bitnhome navodi: da
prvostupanjski sud nije primijenio odredbu ¢l. 5. st. 1. Uredbe; da iz navedene odredbe
proizlazi da je vrijednost unovéenja steajne mase tek jedan od kriterija za odredivanje
nagrade; da svatko ima pravo na nagradu za obavljeni rad te da nedostatak unovcene stecajne
mase ne moze biti zapreka za isplatu odgovarajuée nagrade steCajnom upravitelju, a $to
proizlazi i iz odredbe ¢1. 94. Stecajnog zakona; da je sud bio duZan, uzimajuéi u obzir kriterij
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obujma i slozenosti poslova koje je ste¢ajni upravitelj obavio, odrediti nagradu za njegov rad,
koliko god ona neznatna prema ocjeni suda bila, a nagradu podmiriti iz sredstava Fonda te
konacno, da postoji viSe kriterija za odredivanje nagrade steCajnom upravitelju, a da je
vrijednost unovéene stecajne mase samo jedan od njih. PredlaZze usvojiti Zalbu te ukinuti
pobijano rjeSenje u to¢ki II. njegove izreke 1 vratiti predmet prvostupanjskom sudu na
ponovno raspravljanje, ili preinaciti pobijano rjeSenje u tocki II. njegove izreke te odrediti
nagradu steCajnom upravitelju uzimajuéi u obzir obujam i sloZenost poslova koje je on u
predmetnom postupku obavio.

Zalba je osnovana.

Ispitavsi pobijano rjeSenje na temelju odredbe ¢l. 365. st. 1.1 2. i ¢l. 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine™ broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 129/00, 88/01,
117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP) u vezi s ¢l. 10.
Stec¢ajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ), u granicama razloga
navedenih u Zalbi, paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢l.
354.st. 2. 1. 2., 4., 8., 9, 11, 13. 1 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj
sud je ustanovio da je nepravilno i nezakonito.

Prema odredbi €l. 76. t. 2. SZ-a jedino je sud ovlasten odluciti o otvaranju stecajnoga
postupka, a time i provodenju otvorenog ste¢ajnog postupka. Ako sud odlu¢i da se otvoreni
postupak provodi, kao $to je ovdje slucaj, tada imenuje i stecajnog upravitelja na temelju
metode slu¢ajnog odabira.

Budu¢i da sud odlucuje o otvaranju ste¢ajnog postupka, provodenju toga postupka i
imenovanju ste¢ajnog upravitelja koji sudjeluje kao tijelo u provodenju ste¢ajnog postupka,
Ste¢ajnim zakonom je propisano i pravo tako imenovanom stecajnom upravitelju na nagradu
za njegov rad u tom postupku (¢l. 94. st. 1. SZ-a). S druge strane ako sud procijeni da imovina
duznika koja bi usla u ste¢ajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troskova toga postupka ili
je neznatne vrijednosti, tada ne bi trebao nakon otvaranja steCajnog postupka dopustiti
njegovo provodenje nego postupiti prema odredbi ¢l. 132. st. 1. 1 2. SZ-a (nema unovéive
steCajne mase).

Kako je sud tijelo stecajnog postupka koje procjenjuje ima li ili nema unovéive
steCajne mase pa procijeni da unovcive ste¢ajne mase ima kod ste¢ajnog duznika i imenuje
steCajnog upravitelja, ne bi mogao tome ste¢ajnom upravitelju uskratiti pravo na nagradu
navodec¢i da je tome razlog nepostojanje kriterija visine unovéene steCajne mase i to iz
naprijed navedenih razloga.

Dakle, u stecajnom postupku u kojem je prvostupanjski sud odlucio otvoriti i provoditi
steCajni postupak, jer je ocijenio da duznik ima imovine koja bi u$la u ste¢ajnu masu,
imenovani ste¢ajni upravitelj ima pravo na nagradu prema odredbi ¢l. 94. st. 1. SZ-a, a visina
nagrade odreduje se prema tri kriterija odredena ¢l. 5. Uredbe.

Ako u ste¢ajnom postupku nema sredstava za nagradu i naknadu tro§kova ste¢ajnoga
upravitelja, nagrada i naknada troskova isplatit ¢e se iz sredstava Fonda za namirenje troskova
stecajnoga postupka (¢l. 94. st. 6. SZ-a). Upravo iz ove odredbe proizlazi pravo ste¢ajnog
upravitelja na nagradu ¢ak i u slu¢aju kada nema sredstava za tu nagradu iz steajne mase
duznika, ali je sud odlucio da se ste¢ajni postupak nakon otvaranja i provodi.
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Budu¢i da se u konkretnom slu¢aju nagrada steajnom upravitelju odreduje prema
kriteriju obujma i slozenosti poslova, te rada na ispitivanju trazbina to bi po ocjeni ovog suda,
odgovaraju¢om primjenom odredbe €l. 4. st. 1. i 2. Uredbe, stecajnom upravitelju u ovom
slu¢aju u kojem se ne radi o stecajnom postupku vecée slozenosti, odgovarajuci iznos nagrade
bio 1.000.,00 kn.

Slijedom navedenog, odluc¢eno je kao u izreci ovog rjeSenja na temelju odredbe ¢l.
380. t. 3. ZPP-a u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a.

Zagreb, 4. rujna 2019.

Predsjednica vijeca
/Branka Sabari¢ Zovko, v. 1.

tpravka — ovlasteni sluzbenik
Braypkica Curman



