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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-674/2025-2

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Kristine Saganié, predsjednice vije¢a, Branke Sabarié Zovko, sutkinje izvjestiteljice i
Maje Bilandzi¢, CElanice vijeCa, u steCajnom postupku nad steCajnim duzZnikom
KERUM d.o.o. u ste€aju, Zrinjsko Frankopanska 68, Split, OIB: 66124057408,
odlucujuci o Zalbi ovrSenika Nikole BariCevi¢a iz DrniSa, Kralja Petra KreSimira IV 10,
OIB: 59362080191, kojeg zastupa punomoénik Ringo Spaleta, odvjetnik u Drnisu,
protiv rjeSenja Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-2/2013-1101 od 17. sijeCnja
2025., u sjednici vijeCa odrzanoj 20. veljace 2025.

rijesio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj
St-2/2013-1101 od 17. sije€nja 2025. i predmet vrata prvostupanjskom sudu na
ponovan postupak.

Obrazlozenje

1. Pobijanim, u izreci oznacenim rjeSenjem, toCkom I. izreke nareduje se Nikoli
BariCevi¢u iz DrniSa, i bilo kojoj drugoj osobi koja nekretninu koristi bez pravnog
temelja da isprazni i preda bez odgode u posjed kupcu LAZINA d.o.o. iz Splita,
Zrinjsko-Frankopanska 68, OIB: 09318915388 nekretninu oznake Cest.zem.1345/2
k.o. Drni§, upisana u Z.U. 1504 k.o. Dri$ i Cest.zem.1345/9 k.o. Drni§, upisana u
Z.U.1651 k.o. Drni§. Tockom Il. izreke odredena je ovrha, na temelju pravomoc¢nog
rjeSenja Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-2/2013-1046 od 22. travnja 2024. i
zaklju€ka Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-2/2013-1069 od 25. lipnja 2024.,
ispraznjenjem i udaljenjem ovrSenika Nikole Bari¢evica i drugih osoba te uklanjanjem
svih njegovih stvari s nekretnina predmetne nekretnine. Ispraznjenju i predaji
nekretnina moze se pristupiti nakon proteka roka od 8 dana o dana dostave rjeSenja
o ovrsi ovrSeniku i prije njegove pravomocnosti. Pri provedbi ovrhe primijeniti ce se
odredbe €lanka 47. OvrSnog zakona. Protiv osoba koje ometaju provedbu ovrhe, sud
Ce, ako to bude potrebno, izre¢i nov€ane kazne ili odrediti pritvor na temelju Cl. 16. u
vezi s €l. 256. Radi naplate troSkova ovog ovrSnog postupka u iznosu kojeg odredi
sud, s pripadaju¢im zakonskim zateznim kamatama po stopi koja se odreduje za
svako polugodiste, uvecanjem referentne stope za tri postotna poena pri ¢emu se za
prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije¢nja, a za
drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, a koje
zatezne kamate teku od dana donosSenja ovog rjeSenja o ovrsi pa sve do naplate,
odreduje se ovrha zapljenom, procjenom, oduzimanjem, otpremanjem pokretnina
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ovrSenika koje se nalaze na nekretninama iz toCke |. ovog rjeSenja o ovrsi i
povjeravanjem istih na Cuvanje ovrhovoditelju, njihovom prodajom i namirenjem
ovrhovoditelja iz iznosa dobivenog prodajom. OvrSenicima je zabranjeno
raspolaganje zaplijenjenim stvarima. OvrSenici se upozoravaju na kaznene
posljedice u smislu ¢€l. 241. Kaznenog zakona Republike Hrvatske ako povrijede
zabranu raspolaganja zaplijenjenim stvarima. Ovrhovoditelj stjeCe pljenidbenim
popisom zaloZno pravo na popisanim pokretninama ovrSenika. To¢kom Ill. izreke
provedba ove ovrhe povjerava se Opéinskom sudu u Sibeniku.

2. Iz obrazloZenja u bithnome proizlazi da su u steCajnom postupku koji se vodi
nad steCajnim duznikom KERUM d.o.0. u steCaju, rjieSenjem toga suda poslovni broj
St-2/2013-1046 od 22. travnja 2024. nekretnine poblize opisane u izreci, dosudene
su kupcu LAZINA d.o.o. iz Splita, i zakljuckom od 25. lipnja 2024. je odredeno da se
predmetne nekretnine predaju u posjed i vlasnistvo kupcu te je naloZzeno ste€ajnom
upravitelju da isto izvrSi. Podneskom od 28. studenog 2024. kupac i sadasnji vlasnik
nekretnine naveo je da jo$ uvijek nije stupio u posjed nekretnina jer se u posjedu istih
nalazi ovrSenik i to bez ikakvog valjanog pravnog osnova, primjenom odredbi ¢l. 131.
st. 1., €l. 255., €l. 256. i ¢l. 259. OvrSnog zakona (,Narodne novine“ broj: 112/12,
25/13, 93/14, 55/16, 73/17, 131/20, 114/22 i 6/24; dalje: OZ).

3. Protiv tog rjeSenja zalbu je podnio ovrSenik zbog pogresno i nepotpuno
utvrdenog Cinjeni¢nog stanja, pogreSne primjene materijalnog prava te bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka, s prijedlogom ovome sudu rjeSenje ukinuti i vratiti na
ponovan postupak.

4. U zalbi Zalitelj u bithom navodi da isti posjeduje pravo na posjed i vlasnistvo
predmetne nekretnine jer ista nije usSla u steCajnu masu, stoga Sto predmetne
nekretnine nikada nisu bile u vlasnistvu Mesoprometa Split, Proizvodnja i promet
Drnis, pa time ni pravnog slijednik Kerum d.o.0. u ste€aju. Ponavlja da nikad isti nije
bio vlasnik stana odnosno nikad nije mogao biti dio ste€ajne mase. Osnova po kojem
podnositelj zalbe kao izlu€ni vjerovnik temelji svoje pravo stjecanja vlasnistva je
vidljiv iz odluke poduzeca Salonacoop Drni$ koji je na svojoj sjednici od dana 25.
lipnja 1992., donio odluku da se vrijednost stana izuzme iz vrijednosti drustvenog
kapitala tog poduzeca, te da se stanovi predaju na gospodarenje Fondu
stambeno-komunalnog gospodarstva Grada DrniSa, tj. Gradu DrniSu. Smatra da je
imovina u vidu predmetnog stana bila izuzeta iz Salonacoop Drni$, pa time nikako
imovina nije mogla prije¢ci u imovinu trgovackog drustva Mesopromet Split,
Proizvodnja i promet Drni§, a koja imovina je u steCajnom postupku u$la u kapital
trgovackog drustva Kerum d.o.o., tako da ni predmetna nekretnina u ovom ovrSnom
postupku nikako nije mogla biti dio ste€ajne mase i prijeci u vlasnistvo ovrhovoditelja.

5. Odgovor na Zalbu nije podnesen.
6. Zalba je osnovana.
7. Ispitavsi rjeSenje sukladno odredbama ¢l. 365. i ¢l. 381. Zakona o

parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14, 70/19 i 80/22; dalje: ZPP), u vezi s
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odredbom ¢l. 10. Ste€ajnog zakona pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede
odredaba parnic¢nog postupka iz €l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a, kao i na
pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je rjeSenje nepravilno i
nezakonito.

8. 1z obrazlozenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je predmetna nekretnina
prodana u ste€ajnom postupku uz odgovarajucu primjenu pravila ovrSsnog postupka,
tada se u konkrethom slucaju primjenjuju i odredbe OvrSnog zakona koje ureduju
pravni polozaj treCih osoba nakon prodaje nekretnine.

9. Odredbom ¢l. 131. st. 1. OZ-a propisano je da nakon Sto se donese
zaklju¢ak o predaji nekretnine kupcu, sud ¢e, na prijedlog kupca, narediti drugim
osobama koje ne raspolazu valjanim pisanim pravnim temeljem za Koristenje
nekretnine da je bez odgode predadu kupcu i u istom rjeSenju odrediti protiv tih
osoba ovrhu ispraznjenjem i predajom nekretnine. Sukladno stavku 2. istog €lanka
provedbi ovrhe sud ¢e pristupiti odmah po donoSenju rjeSenja iz stavka 1. te Zalba ne
odgada ovrhu, a ovrha se provodi po praviima OvrSnog zakona o ovrsi
ispraznjenjem i predajom nekretnine, dok sukladno stavku 3. istog ¢lanka u ovom
postupku kupac ima polozaj ovrhovoditelja, a prema stavku 4. ovog Clanka, odredba
¢l. 129. st. 1. OZ-a se primjenjuje na odgovarajucéi nacin i glede iseljenja osoba iz
stavka 1. ovoga Clanka.

10. Prvostupanjski sud navodi da je podneskom od 28. studenog 2024., kupac
i sadas$niji vlasnik nekretnine naveo da jo$ uvijek nije stupio u posjed nekretnina jer se
u posjedu istih nalazi ovrSenik i to bez ikakvog valjanog pravnog osnova. Podneskom
od 5. prosinca 2024., ste€ajna upraviteljica je navela da tijekom ste€ajnog postupka i
za vrileme provodenja procjene nekretnine u svrhu oglasavanja prodaje, nije
zaprimila bilo kakav dokaz koji bi upucivao da je predmetna nekretnina u vlasnistvu
drugih osoba ili da druge osobe polazu prava na navedenu nekretninu.

11. Nadalje, podneskom od 20. prosinca 2024. Nikola BariCevi¢ je naveo da je
on kao ovrSenik stvarni vlasnik i kvalificirani posjednik predmetnog stana anagrafske
oznake Ulica Kralja Petra KreSimira IV k. br. 10 (ex. Martina Sucic¢a 2), a kojeg je za
cijelo stekao u nasljedstvo iza smrti svoje pok. supruge Andelke Baricevi¢ na temelju
rieSenja o nasljedivanju Opcinskog suda u DrniSu pod poslovni broj O-6/23 od 11.
veljate 2003. kao stan u DrniSu u zgradi sagradenoj na Cest.zem. 510 K.O. Drnis,
povrSine 69,85 m2 na |. katu. Upravo je prijasnja stvarna vlasnica i kvalificirana
posjednica predmetnog stana, ovrSenikova pok. supruga Andelka Baricevic, isti
stekla na temelju ugovora o kupoprodaji stana na kojem postoji stanarsko pravo,
skloplijenim sa Zupanijom Sibenskom, Gradom Drnisem, 27. kolovoza 1997. S
obzirom na gore navedeno, ovrSenik dalje navodi da je ovrhovoditelj promasio
pasivnu legitimaciju kao i objekt ovrhe, buduc¢i da predmet ovog postupka nikada nije
bio u vlasnistvu kako Mesoprometa Split, Proizvodnja i promet Drni$, tako i Kerum
d.o.o0., pa samim tim nije moglo ni doé¢i do prodaje predmetne nekretnine. Navodi da
je vrijednost stana izuzeta iz vrijednosti drusStvenog kapitala tog poduzeca, te su
stanovi predani na gospodarenje Fondu stambeno-komunalnog gospodarstva Grada
DrniSa, tj. Gradu DrniSu. Iz navedenog je razvidno da je imovina u vidu predmetnog
stana bila izuzeta iz Salonacoop Drni§, pa time nikako imovina nije mogla prijeci u
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imovinu trgovackog drustva Mesopromet Split, Proizvodnja i promet Drni§, a koju
imovinu je u ste€ajnom postupku usla u kapital trgovackog drustva Kerum d.o.o.
IstiCe da ovrhovoditelj nema nikakvog prava provoditi ovrhu nad predmetnim stanom.

12. Prvostupanjski je sud uvidom u izvadak iz zemljiSne knjige za predmetne
nekretnine utvrdio da je na temelju rjeSenja o dosudi i zaklju¢ka o predaiji, kupac
LAZINA d.o.0., uknjizen kao vlasnik nekretnine oznake Cest.zem.1345/2 k.o. Drnis,
upisana u Z.U. 1504 k.o. DrniS i ¢est.zem.1345/9 k.o. Drni$, upisana u Z.U.1651 k.o.
Drnis te donio pobijano rjeSenje.

13. Medutim, prvostupanjski sud nije ulazio u navode niti problematiku iz
prigovora podnesenog od strane ovrSenika, ovdje Zalitelja, u kojem isti iznosi da
predmetna nekretnina nije usla u temeljni kapital drustva Mesopromet Split niti
Salonacoop Drni§, koji je pripojen ovdje duzniku, slijedom cCega ne Cini steCajnu
masu.

14. Pobijanim rjeSenjem sud prvog stupnja odreduje trecoj osobi predaju u
posjed nekretninu, ali iz prigovora tre¢e osobe proizlazi da tre¢a osoba ima pravnu
osnovu po kojoj je u posjedu predmetne nekretnine te da ona ne €ini ste€ajnu masu.

15. Bez obzira na Cinjenicu da ovrSenik nije upisan u zemljiSne knjige kao
vlasnik niti se javio sudu sa izlu¢nim zahtjevom u odredenom roku, ali je ipak
reagirao na vrijeme, sud je morao ispitati ovrSenikove navode iz prigovora od 18.
prosinca 2024., koji su bili dokumentirani, a narocito tvrdnju da predmetna nekretnina
nije usla u ste€ajnu masu. Prvostupanijski je sud propustio to ucCiniti i dati razloge
svoje odluke pa predmetno rieSenje ima nedostataka zbog kojih se ne moze ispitati,
¢ime je pocinjena bitna povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 11.
ZPP-a.

16. Stoga je, na temelju odredbe ¢l. 380. t. 3. u vezi s €l. 389. st. 1. ZPP-a u
vezi s Cl. 10. Ste€ajnog zakona, zalba prihva¢ena i pobijano rjeSenje ukinuto i
predmet vracen na ponovan postupak.

17. U nastavku postupka prvostupanjski ¢e sud otkloniti uo¢ene nedostatke,
prije svega utvrditi je li predmetna nekretnina Cini steCajnu masu duznika, vodeci
raCuna o prigovorima ovrSenika i Zalbenim navodima te o tome da je obveza
steCajnog upravitelja preuzeti u posjed svu imovinu ste€ajnog duznika te je upravo
njegova obveza istu predati kupcima nakon unovCenja, te nakon provedenog
postupka donijeti novu na zakonu osnovanu odluku.

Zagreb, 20. veljace 2025.

Predsjednica vije¢a
Kristina Saganic

DN:

o o C=HR

Kristina Saganic 0=VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
2.5.4.97=#0C1156415448522D3937333439333636353139
OU=Signature

S=Sagani¢

G=Kristina

CN=Kristina Sagani¢

Dokument je elektroni¢ki potpisan:

Vrijeme potpisivanja:
03-03-2025
10:42:23




Broj zapisa: 9-30873-4bfec
Kontrolni broj: 05d54-55f7c-2ae95

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=Kristina Sagani¢, O=VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu€aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske potvrduje vjerodostojnost
dokumenta.


https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=9-30873-4bfec&kontrolniBroj=05d54-55f7c-2ae95

		2025-03-03T09:42:23+0000
	Kristina Saganić




