REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Zagrebu
Zagreb, Trg Johna Fitzgeralda Kennedyja 11
62. P-1128/2024

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, po sucu toga suda lvi Buljan, kao sucu pojedincu, u pravnoj
stvari tuZitella MONTER USLUGE d.d. za gradenje i montaZzu, Split, PoljiCka cesta 39,
OIB: 96352102709, protiv tuzenika: 1. Addiko Bank d.d., Zagreb, Slavonska avenija 6,
OIB: 14036333877 kojeg zastupa Marija Radelja, odvjetnica u Odvjetnickom drustvu
Kozul & Petrinovi¢ d.o.o. iz Zagreba, 2. EGZEDRA d.o.0. za poslovno savjetovanje i
trgovinu, Split, Poljicka cesta 32, OIB: 80141311976 i 3. MUSCULI NOVUS d.o.o. za
usluge, Zagreb, Vinogradi 62, OIB: 38834779478, radi utvrdenja nistetnosti i utvrdenja
da javnobiljeZzniCka isprava nema svojstvo javne isprave (vps 3.000,00 eura), izvan
roCista, 18. rujna 2026.,

rijesSioje

1. Tuzba se odbacuje.

2. Nalaze se tuzitelju MONTER USLUGE d.d. za gradenje i montazu, Split, Poljicka
cesta 39, OIB: 96352102709, nadoknaditi prvotuzeniku Addiko Bank d.d., Zagreb,
Slavonska avenija 6, OIB: 14036333877 troSak parni¢nog postupka u iznosu od
250,00 eur zajedno sa zateznim kamatama tekuéim od 18. rujna 2026. pa do isplate
po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uveéanjem referentne stope za tri
postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je
na snazi na dan 01. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi
na dan 01. srpnja te godine, sve u roku od 15 dana.

ObrazloZenje

1. Tuzitelj je 22. travnja 2025. podnio tuzbu naslovhom sudu navodedéi da je imatelj
trazbine prema trgovackom drustvu MUSCULI NOVUS d.o.o. koje je upisano kao
vlasnik nekretnina na kojima je prvotuzenik zasnovao hipoteku na temelju isprave Cija
se nistetnost trazi, iz Cega proizlazi njegov pravni interes za podnoSenje predmetne
tuzbe.



2. PojaSnjava da su 15. studenoga 2007. prvotuzenik kao vjerovnik, drugotuzenik kao
duznik i tre¢etuzenik kao zalozni duznik zakljucili Ugovor o kreditu broj: 211-231/2007.
sa sporazumom o osiguranju nov€ane trazbine solemniziranom po javhom biljezniku
Mirjani Popovac iz Zagreba, pod poslovnim brojem OU-13374/07, kojim je osigurana
trazbina prvotuzenika prema drugotuzZeniku u iznosu od 8.388.000,00 CHF-a uvecana
za kamatnu stopu koja se odreduje za tromjesecni LIBOR uvec¢ano za 3% marze
mjesecno. Predmetnom ovrSnom ispravom naznatenom u t. 2./ osigurana je
cjeloukupna trazbina prvotuzenika prema drugotuzeniku kao duzniku i tre¢etuzeniku
kao zaloZznom duZzniku.

3. Tuzitelj smatra da je navedena ovrSna isprava nistetna, kao Sto je niStetna i trazbina
osigurana tim ispravama. Isti€e da je u odredbi ¢l. 18. Ugovora odredeno da korisnik
kredita izricito izjavijuje da je suglasan da se na temelju predmetnog ugovora kao
JjavnobiljezniCke ovrsne isprave, protiv njega na svim predmetima ovrhe predvidenim
Ovrsnim zakonom radi potpune naplate trazbina iz ovog Ugovora. Navedeno znaci da
je vjerovnik ovlasten na temelju predmetnog sporazuma traziti prisilnu ovrhu na
cjeloukupnoj imovini duznika, $to je suprotno prisilnim propisima, toCnije odredbi ¢l.
297., ¢€l. 298., ¢l 305. st.1. i posebno ¢l. 305. Zakona o vlasniStvu i drugim stvarnim
pravima.

4. U daljnjem dijelu historijata tuzbe, tuzitelj obrazlaze pravnu osnovu i predlaze sudu
usvoijiti slijedeci tuzbeni zahtjev:

1. Utvrduje se da javnobiljezniCka isprava Ugovor o kreditu broj 211-231/2007 sa
sporazumom o osSiguranju novcCane trazbine od dana 15. studenog 2007. godine,
solemniziran po javnom biljeZniku Mirjani Popovac iz Splita dana 20. studenog 2007.
god, pod poslovnim brojem OU-13374/2007 nema svojstvo javne isprave.

2. Utvrduje se da je nistetan Ugovor o kreditu broj 211-231/2007 sa sporazumom 0O
osiguranju novCane trazbine od dana 15. studenog 2007. godine, solemniziran po
Javnom biljeZniku Mirjani Popovac iz Splita dana 20. studenog 2007. god, pod
poslovnim brojem OU-13374/2007.

3. Utvrduje se da je nistetna trazbina prvo tuZenika prema drugo i trece tuZzenima
osigurana Ugovorom o kreditu broj 211-231/2007 sa sporazumom O osiguranju
novéane trazbine od dana 15. studenog 2007. godine, solemniziran po javnom
biliezniku Mirjani Popovac iz Splita dana 20. studenog 2007. god, pod poslovnim
brojem OU-13374/2007 nema svojstvo javne isprave.

5. Spisu predmeta privija slijedece pisane isprave: Ugovor o kreditu br. 211-231/2007,
izvadak iz zemljiSne knjige, izvadak iz poslovnih knjiga, izvadak iz sudskog registrra,
(list 6-23 spisa).

6. Dana 22. srpnja 2024. trgovacko drustvo B2 PORTFOLIO d.o.0. uputilo je podnesak
sudu u kojem predlaZze da mu sud dopusti mijeSanje u parnicu na strani tuzenika.

7. Dana 30. srpnja 2024. trecetuzenik odgovorio je na tuzbu navodeci da su tocni
navodi iz tuZzbe te se ne protivi tuzbenom zahtjevu.

8. Dana 1. kolovoza 2024. prvotuzenik je podnio odgovor na tuzbu u bithome navodedi
da se protivi tuzbenom zahtjevu te istiCuéi da tuzitel] nema pravni interes za
postavljanjem ovakvog tuzbenog zahtjeva. TuZitelj u navodima tuzbe nije iznio razloge
zbog kojih trazi pravnu zastitu odredenog sadrzaja, niti je dao argumente da mu je



odredeno subjektivno pravo povrijedeno ili ugrozeno time Sto je na nekretnini u
vlasnistvu lll. tuZenika upisano zalozno pravo niti je ucinio vjerojatnim da ¢e njegov
tuzbeni zahtjev, ako bude prihvacen, za njega predstavljati ostvarenje odredene
pravne koristi.

9. Drugotuzenik nije podnio odgovor na tuzbu.

10. Odredbom ¢l. 387. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine® broj, 53/91.,
91/92., 112/99., 117/03., 88/05., 57/11., 148/11., 25/13., 89/14., 70/19., 80/22.,
114/22., 155/23. 1 146/25.; u daljnjem tekstu; ZPP) propisano je da tuzitelj moze u tuzbi
traziti da sud utvrdi postojanje odnosno nepostojanje kakva prava ili pravnog odnosa
ili istinitost odnosno neistinitost kakve isprave. Takva tuzba mozZe podic¢i kada je to
predvideno posebnim propisima, kad tuzitelj ima pravni interes da sud utvrdi postojanje
odnosno nepostojanje kakva prava ili pravnog odnosa ili istinitost odnosno neistinitost
kakve isprave prije dospjelosti zahtjeva za Cinidbu iz istog odnosa ili kad tuzitelj ima
kakav drugi pravni interes za podizanje takve tuzbe.

11. Tuzitelj tvrdi da ima potrazivanje prema trgovackom drustvu MUSCULI NOVUS
d.o.o. pa iz tog razloga deklaratornom tuzbom u navedenom predmetu traZziti utvrdenje
nistetnosti

12. Sud uvidom u tuzbu utvrduje da tuzitelj nije pojasnio o kojoj trazbini se radi, a
takoder nije ispravama dokazao postojanje navedene trazbine prema treéetuZeniku.

13. Vazno je istaknuti da je za podnoSenje deklaratorne tuzbe u smislu odredbe ¢l.
387. ZPP-a potrebno da tuzitelj u€ini vjerojatnim postojanje pravnog interesa za
podnoSenje takve tuzbe. TuZitelj tvrdi da se njegov pravni interes zasniva na navodnoj
trazbini, Sto znacCi da se radi o interesu imovinske naravi. Interes na koji se tuZitel]
poziva, a koji se o€ituje u moguéem ostvarivanju imovinske koristi, medutim, ne
predstavlja pravniinteres koji bi opravdao pokretanje i vodenje predmetne parnice radi
odluc€ivanja o postavljenom deklaratornom tuzbenom zahtjevu.

14. Kako tuzitelj nije iznio dostatne razloge zbog kojih trazi predmetnu pravnu zastitu,
to je ovaj sud uslijed nepostojanja pravnog interesa, odbacio tuzbu, na temelju odredbe
¢l. 288. st. 2. ZPP-a.

15. Valja spomenuti da sud nije odlu€ivao o zahtjevu drustva B2 PORTFOLIO d.o.0. 0
za stupanje u parnicu na strani tuzenika, buduéi da je tuzba u ovom predmetu
odbacena.

16. Prvotuzeniku koji je uspio u sporu dosuden je troSak parni¢nog postupka na temelju
odredbe Cl. 154. st. 1. ZPP-a. Visina naknade troSkova za rad odvjetnika odmjerena je
na temelju Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika ("Narodne novine"
broj: 138/23.; dalje Tarifa).

17. Dosudeni troSak sastoji se od troSka sastava odgovora na tuzbu u iznosu od 200,00
eur (Tbr. 8. 1. Tarife), Sto uvec¢ano za PDV 25% iznosi 250,00 eur.

18. Na priznate troSkove parni¢nog postupka, tuzeniku su dosudene zatezne kamate
prema odredbi €l. 29. st. 1. ZOO-a, po stopi propisanoj odredbom ¢l. 29. st. 2. ZOO-a



za ostale odnose, i to od 17. rujna 2026., kao dana donoSenja odluke, pa do isplate
(Cl. 151. st. 3. ZPP-a).

19. Slijedom navedenih utvrdenja, valjalo je odluciti kao u izreci.

Zagreb, 18. rujna 2026.
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove odluke nezadovoljna stranka ima pravo izjaviti Zalbu. Zalba se podnosi ovom
sudu u roku od 15 dana od dana dostave prijepisa odluke u pisanom obliku u tri
primjerka. O Zalbi odlu€uje Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske.
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