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zbog ogluhe

Trgovacki sud u Rijeci, Stalna sluzba u Pazinu, u ime Republike Hrvatske, po sucu
pojedincu Ivanu Dujiéu, u pravnoj stvari tuZitelja 1. ISTRA d.d. Pula, Narodni trg 10, OIB
07538718933 i 2. PULJANKA d.d. Pula, Anticova 5, OIB 63315096047, protiv tuZenika
MERKANT d.d. u steCaju Pula, OIB 48826640037, zastupanog po stefajnom uprav1telju
Drazenu Ezgeti iz Porega, Mateo Benussi Cio 8, radi utvrdenja prava vlasni$tva i izdavanja
tabularne isprave, 27. kolovoza 2014.

presudio je

I Utvrduje se da je prvotuzitelj] ISTRA d.d. Pula vlasnik 5616/10000 dijela k.&.br.
1845/13 dvorists od 690 m2 upisano u z.k.ul. 14852 k.o. Pula, u dijelu povr¥ine od 387,50
m?2, a drugotuZitelj PULJANKA d.d. Pula vlasnik 3407/10000 dijela k.¢.br. 1845/13 dvoriste
od 690 m2 upisano u z.k.ul. 14852 k.o. Pula, u dijelu povrsine od 235,08 m2, dok tuZenik
ostaje vlasnik 977/10000 dijela k.&. br. 1845/13 dvoridte od 690 m2 upisano u z.k.ul. 14852
k.o. Pula u dijelu povr§ine od 67,42 m2.

II TuZenik je duZan prvotuZitelju ISTRA d.d. Pula izdati tabularnu ispravu za upis
prvotuZiteljeva prava vlasni§tva 5616/10000 dijela k.&.br. 1845/13 dvoriste od 690 m2
upisano u z.k.ul. 14852 k.o. Pula u dijelu povriine od 387,50 m2 u roku od petnaest dana jer
¢e u protivnom tu ispravu zamijeniti ova presuda.

II1 TuZenik je duZan drugotuZitelju PULJANKA d.d. Pula izdati tabularnu ispravu za upis
drugotuZiteljeva prava vlasnistva 3407/10000 dijela k.&.br. 1845/13 dvoriste od 690 m2
upisano u z.k.ul, 14852 k.o. Pula u dijelu povriine od 235,08 m2 u roku od petnaest dana jer
¢e u protivnom tu ispravu zamijeniti ova presuda.

v Odbija se zahtjev tuZitelja za naknadu troskova postupka.
Obrazlozenje
TuZitelj je ovome sudu podnio tuZbu protiv tuZenika, u kojoj navodi:
- da su tuZitelji suvlasnici nekretnine k.&. br. 1845/6, robna kuc¢a u Puli, Koparska b.b.

materijalno podijeljena na posebne dijelove u podulo$cima od 1-6, povrsine 1562 m2, upisana
u z.k.ul. 10336 k.o. Pula;
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- da je tuzitelj ISTRA d.d. vlasnik 1.ETAZE od 5616/10000, poslovnog prostora
ukupne povrine 1.433,77 m2, obojano Zutom bojom u planu posebnih dijelova zgrade;

.- da je tuzitelj PULJANKA d.d. vlasnik 5.ETAZE od 3407/10000 poslovnog prostora
ukupne povr§1ne 870,28 m2 obojano crvenom bojom u planu posebnih d1]elova zgrade.
Drugotuzitelj je tu etau nekretnine kao i 6.ETAZU od 208/10000 stekao u-izvrinom

" predmetu 1-876/96 Opéinskog suda u Puli-Pola tada oznagenu kao dio objekta u Puli,

Koparska b.b. neupisanog u zemljidne knjige koji obuhvaca samoposlugu, caffe bar i plzzenu
sagradenog na k.¢. br. 1845/6 gradiliste povriine 2252 m2;

- da je nekretnina u k.o. Pula, k.&. br. 1845/6 gradilidte od 2252 cijepana na k.&. br.
1845/6 robna kuda od 1562 m2 i k.&. br. 1845/13 dvoriste od 690 m2;

- da je predmet spora priznavanje prava vlasni§tva na nekretnini k.. br. 1845/13
dvoriste od 690 m2 upisano u z.k.ul.14852 k.o. Pula. U vlasni¢kom listu upisan je kao viasnik
tuZenik odnosno pravni prednik MERKANT poduzeée za trgovinu, dioni¢ko drudtvo. Ta
nekretnina povriine od 690 m2 dvoriste, okuénica je nekretnine k.&. 1845/6 robne kucée od
1562 m2 u k.o. Pula. TuZenik od 1998. godine kada je izgubio nekretninu robne kuée nije vise
u posjedu niti koristi k.¢.br. 1845/13 u k.o. Pula. TuZenik je i prije toga, a nakon cijepanja
k.¢.br 1845/6 k.o. Pula za oformljenu okuénicu trebao izdati suvlasnicima robne kuée ispravu
za upis suvlasni§tva na okuénici k.&.br.1845/13 k.o. Pula. Tuzitelji koriste k.¢. 1845/13 u k.o.
Pula, a koja se proteZe uz objekt robne kuce kao manipulatinvi prostor za pristup kamionima
za dostavu roba objektu robne kuée kao i za pristup kupaca objektu robne kuée, a
drugotuzitelj i kao terasu ugostiteljskog objekta koji je u vlasnidtvu drugotuZitelja;

- da se objekt robne kucée k.¢. br. 1845/6 k.o. Pula kojeg je nekad suvlasnik bio i
tuZenik, nalazi u vlasni§tvu prvotuzitelja sa 5616/10000 dijela, a drugotuZenika sa 3407/10000
dijela. U omjerima tih vlasnikih dijelove objekta tuZitelji trebaju biti i vlasnici dvoriita
objekta, odnosno nekretnine k.&. br. 1845/13 u k.o. Pula. PrvotuZitelj treba biti viasnik
5616/10000 dijela, $to u odnosu na povriimi od 690 m2 k.&.br. 1845/13 iznosi 387,50 m2, a
drugotuzitelj 3407/10000 dijela §to u odnosu na povriinu od 690 m2 k.&.br. 1845/13 k.o. Pula
iznosi 235,08 m2. Tuzitelj ostaje vlasnik 977/10000 dijela k.G. br. 1845/13 povriine 67,42
m2;

- da iz tih razloga tuzitelj predlaZe da sud prihvati tuzbeni zahtjev — sa sadrZajem kao u
izreci ove presude.

TuZenik, iako su mu tuzba i poziv za davanje odgovora na tuzbu (u roku 30 dana od
primitka tuZbe i tog poziva) uredno dostavljeni 26. lipnja 2014. (dostavnica uz list 27 spisa),
nije u odredenom mu roku podnio odgovor na tuzbu.

Odredbom ¢l. 331.b. ZPP-a je propisano da ¢e se, ako tuZenik ne podnese odgovor na
tuZbu u odredenom mu roku, donijeti presuda kojom se prihvaéa tuZbeni zahtjev (presuda
zbog ogluhe) ukoliko budu ispunjeni zakonom predvideni uvjeti.

S obzirom da osnovanost tuZbenog zahtjeva proizlazi iz ¢injenica navedenih u tuzbi,
koje Cinjenice nisu u suprotnosti s dokazima koje je podnio sam tuZitelj odnosno
op¢epoznatim &injenicama, a ne postoje niti opéepoznate okolnosti iz kojih proizlazi da su
tuZenicu sprijecili opravdani razlozi da podnese odgovor na tuzbu, to sud utvrduje da su
ispunjeni svi zakonom predvideni uvjeti za donoSenje presude zbog ogluhe, slijedom &ega
temeljem odredbe €l. 331.b. ZPP-a u svezi 338. st. 5. prihvaca tuzbeni zahtjev, te je odlu¢eno
kao u izreci.
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Tuzitelju nije dosuden troak postupka, s obzirom da tuZitelj u tuZbi nije postavio
jasan i odredeni zahtjev za naknadu troskova postupka, o kojem bi sud eventualno mogao
odlugiti.

U odnosu na odludivanje o troskovima postupka kod donosenja presude zbog ogluhe,
primjenjuju se opée odredbe Glave XII ZPP-a o troskovima parniénog postupka. Stoga treba
istadi, da je sukladno odredbi &l. 164. st. 4. ZPP-a, o zahtjevu za naknadu troSkova postupka
sud duZan odlugiti u presudi ili rjeSenju kojim se zavr§ava postupak pred tim sudom. Bududi
da je postupak pred sudom prvog stupnja dovren dono§enjem ove presude.zbog ogluhe, to je
sukladno citiranoj odredbi ZPP-a, trebalo odluéiti i o zahtjevu za naknadu troSkova postupka,
ukoliko je tuZitelj postavio zahtjev za naknadu troskova postupka, na nacin naveden u odredbi
¢l. 164. st. 3. ZPP-a. Obzirom da je postupak po tuzbi tuZitelja zavrSen presudom donesenom
bez prethodnog raspravljanja, odnosno, toénije, presudom zbog ogluhe, to je tuZitelj bio
duZan, u tuzbi, o kojoj je sud trebao odluiti, staviti zahtjev za naknadu troskova postupka,
kako je to izri¢ito propisano odredbom ¢l. 164, st. 3. ZPP-a. Pritom valja ukazati da, u smislu
odredbe ¢l. 186. ZPP-a, tuzba i inade treba sadrZavati odredeni zahtjev, kako u pogledu glavne
stvari tako i u odnosu na sporedna potraZivanja, a koja, bez dvojbe, &ine i troSkovi postupka.
Obzirom da, u smislu odredbe ¢&l. 164. st. 1. ZPP-a, o naknadi tro$kova sud odlu¢uje samo na
odreden zahtjev stranke, te kako je tuZitelj u tuZbi postavio u cijelosti neodredeni zahtjev za
naknadu tro$kova postupka, navodeéi samo da traZi da se tuZeniku naloZi da tuZitelju naknadi
parniéni trofak, a ne navodeéi pritom o kojem se tro$ku radi i kojoj visini pari¢nog trotka se
radi, valjalo je odbiti tuZiteljev zahtjev za naknadu tro$kova postupka, i time odlu¢iti kao u
tocki II izreke.

S obzirom na sve navedeno odludeno je kao u izreci.
U Pazinu, 27. kolovoza 2014. godine
Sudac

Ivan Duji¢ v
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU* A q
Protiv ove presude nezadovoljna stranka moZe podnijeti ialbu i roku 8 dana od dana
primitka iste. Zalba se podnosi putem ovog suda u 3 istovjetna primjerka, a o Zalbi odluduje
Visoki trgovadki sud Republike Hrvatske.
Presuda zbog ogluhe ne moZe se pobijati zbog pogresno ili nepotpuno utvrdenog
¢injenicnog stanja (¢l. 353. st. 2. ZPP-a).

DNA
- Tuziteljima, uz rjeSenje o pristojbi na presudu zbog ogluhe u iznosu od 1.675,00 kuna

(Tar.br. 2. st. 2. Zakona o sudskim pristojbama)
- TuZeniku po ste€ajnom upravitelju






