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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Karlovcu, po sutkinji Sanji Jovanovi¢ Karaji¢, univ. mag. iur.,
spec. iur., uz sudjelovanje zapisni¢arke Diane Gvozdi¢, u prekrS§ajnom predmetu protiv
|. okrivlienika Lea Radocaja, Il. okrivljenika Lovre Radocaja, Ill. okrivljenika Leona
Banjavcica, IV. okrivljenika Fabijana lvanci¢a, V. okrivljenika Gabrijela Dubica i VI.
okrivljenika Doriana Lekaja, zbog prekrSaja iz €l. 13. Zakona o prekrSajima protiv
javnog reda i mira ("Narodne novine", br. 41/77., 52/87., 47/89., 55/89., 5/90. —
procisceni tekst, 30/90. — ispravak proCis¢enog teksta, 47/90., 29/94., 114/22.147/23.),
povodom optuznog prijedloga PU karlovacke, Policijske postaje Karlovac s ispostavom
Vojni¢, KLASA: 211-07/24-5/8394, URBROJ: 511-05-07-24-1 od 28. ozujka 2024.,
nakon provedene glavne rasprave odrzane 27. svibnja 2026. u nazoc€nosti
punomocnika ovlastenog tuzitelja Andreja FilipCica i Il. okrivljenika Lovre RadocCaja, a
u odsutnosti uredno pozvanih |. okrivljenika Lea RadocCaja, Ill. okrivljenika Leona
Banjavcica, IV. okrivlienika Fabijana lvanci¢a, V. okrivljenika Gabrijela Dubic¢a i VI.
okrivljenika Doriana Lekaja, 1. lipnja 2026. objavio je i

presudio je

|. Na temelju €l. 183. Prekr8ajnog zakona ("Narodne novine", br. 107/07., 39/13.,
157/13., 110/15., 70/17. 1 118/18. i 114/22. — u daljnjem tekstu: PZ)

|. okrivlienik LEO RADOCAJ, OIB: 01766491822, sin Josipa i Natalije r.
Markovi¢, roden 24. listopada 2001. u Karlovcu, s prebivalistem u Puli, Teslina 8,
drzavljanin Republike Hrvatske, student, sa zavrSenom SSS, neoZenjen, bez djece,
nezaposlen, uzdrzavaju ga roditelji, vlasnik osobnog automobila marke "VW Golf"
godina proizvodnje 2012. i stana u Dugoj Resi povrsine 34 m2, prekrsajno neosudivan,
prema vlastitom kazivanju protiv njega se ne vodi postupak za drugi prekrsaj ili
kazneno djelo,

1. okrivlienik LEON BANJAVCIC, OIB: 27144545648, sin Romana i Jasminke
r. Ivani¢, roden 8. rujna 2003. u Karlovcu, s prebivalistem u Mreznickom VaroS$u,
Radi¢eva ulica 83A, drzavljanin Republike Hrvatske, student, sa zavrSenom SSS,
neozenjen, bez djece, nezaposlen, uzdrzavaju ga roditelji, vlasnik osobnog automobila
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marke "Audi" godina proizvodnje 1995. i mopeda, prekrSajno neosudivan, prema
vlastitom kazivanju protiv njega se ne vodi postupak za drugi prekrsa;j ili kazneno djelo,

IV. okrivljenik FABIJAN IVANCIC, OIB: 70818098951, sin Adriana i Martine .
Vojak, roden 2. studenog 2003. u Karlovcu, s prebivaliStem u Dubravcima, Dubravci
24, drzavljanin Republike Hrvatske, student, sa zavrSenom SSS, neoZenjen, bez
djece, nezaposlen, uzdrZzavaju ga roditelji, bez imovine, prekrSajno neosudivan, prema
vlastitom kazivanju protiv njega se ne vodi postupak za drugi prekrsa;j ili kazneno djelo,

V. okrivljenik GABRIJEL DUBIC, OIB: 88244037379, sin Tomislava i Adriane r.
Benkovi¢, roden 14. kolovoza 2001. u Karlovcu, s prebivalistem u Karlovcu,
Kostanjevacki put 1, drzavljanin Republike Hrvatske, student, sa zavrSenom SSS,
neozenjen, bez djece, nezaposlen, uzdrzavaju ga roditelji, bez imovine, prekrSajno
neosudivan, prema vlastitom kazivanju protiv njega se ne vodi postupak za drugi
prekrsaj ili kazneno djelo,

VI. okrivljenik DORIAN LEKAJ, OIB: 66218565461, sin Ricarda i Nikoline r.
Benkovié, roden 16. svibnja 2001. u Karlovcu, s prebivalistem u Karlovcu, Mala Svaréa
87, drzavljanin Republike Hrvatske, student, sa zavrSenom SSS, neoZenjen, bez
djece, nezaposlen, uzdrzavaju ga roditelji, vlasnik skutera, prekrSajno neosudivan,
prema vlastitom kazivanju protiv njega se ne vodi postupak za drugi prekrsaj ili
kazneno djelo,

krivi su

Sto su 2. sije€nja 2024. u 23:50 sati, u Karlovcu, Mala Svaréa kuéni broj 155,
dosli osobnim automobilima na parkiraliste ispred portirnice poduzeéa Adriadiesel d.d.,
gdje su naruSavali javni red i mir, tako Sto su zaustavili vozila i uperili duga svjetla u
prozor portirnice, te joS kroz prozor u prostoriju portirnice blicali laserskim svjetlom
¢ime su uznemiravali portira na radnom mjestu lgora JurSica, a nakon Sto ih je Igor
JurSi¢ zamolio da se udalje nastavili su ga uznemiravati vikom i galamom, vrijedati i
provocirati, te su mu pjevali: "Zovi samo zovi, policija je pijana!", nakon €ega su se
udaljili,

¢ime su pocinili prekrdaj opisan i kaznjiv po €l. 13. Zakona o prekrSajima protiv
javnog reda i mira.

II. Na temelju €l. 13. Zakona o prekrSajima protiv javnog reda i mira I. okrivljeniku
Leu Radoc€aju, V. okrivljeniku Gabrijelu Dubiéu i VI. okrivljeniku Dorianu Lekaju izri¢e
se nov€ana kazna u iznosu od 300,00 EUR (tristo eura i nula centi).

[ll. Na temelju ¢l. 13. Zakona o prekrsajima protiv javnog reda i mira uz primjenu
¢l. 37. st. 2. PZ-a lll. okrivljeniku Leonu Banjavc€icu i IV. okrivljeniku Fabijanu Ivancic¢u
izriCe se nov€ana kazna u iznosu od 180,00 EUR (stoosamdeset eura i nula centi).

IV. Na temelju ¢l. 33. st. 11. PZ-a I. okrivljenik Leo Radocaj, Ill. okrivljenik Leon
Banjavcic, IV. okrivljenik Fabijan Ivanci¢, V. okrivljenik Gabrijel Dubi¢ i VI. okrivljenik
Dorian Lekaj su duzni izreCenu nov€anu kaznu platiti u roku od 2 (dva) mjeseca od
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dana pravomocnosti ove presude na broj raCuna primatelja u korist Drzavnog
proracuna Republike Hrvatske.

V. Natemelju Cl. 152. st. 3. PZ-a ukoliko I. okrivljenik Leo Radocaj, Ill. okrivljenik
Leon Banjavci¢, IV. okrivljenik Fabijan IvancCi¢, V. okrivljenik Gabrijel Dubic¢ i VI.
okrivljenik Dorian Lekaj u roku od 2 (dva) mjeseca od dana pravomocnosti ove presude
uplate dvije tre€ine izreCene novCane kazne, smatrat ce se da je nov€ana kazna u
cjelini placena.

VI. Na temelju €l. 34. st. 1. PZ-a ukoliko I. okrivljenik Leo Radocaj, Ill. okrivljenik
Leon Banjavci¢, IV. okrivljenik Fabijan IvancCi¢, V. okrivljenik Gabrijel Dubic¢ i VI.
okrivljenik Dorian Lekaj u navedenom roku ne plate izreCenu nov€anu kaznu u cijelosti
ili djelomicno, ista ¢e se za |. okrivljenika Lea RadocCaja, V. okrivljenika Gabrijela
Dubic¢a i VI. okrivljenika Doriana Lekaja naplatiti prisilno u ukupnom iznosu od 300,00
EUR (tristo eura i nula centi), a za lll. okrivljenika Leona Banjavcica i IV. okrivljenika
Fabijana lvanc¢i¢a u ukupnom iznosu od 180,00 EUR (stoosamdeset eura i nula centi).

VII. Na temelju €l. 139. st. 6. PZ-a I. okrivljenik Leo Radocaj, lll. okrivljenik Leon
Banjavcic, IV. okrivljenik Fabijan Ivanci¢, V. okrivljenik Gabrijel Dubi¢ i VI. okrivljenik
Dorian Lekaj se u cijelosti oslobadaju obveze da naknade troSkove ovog prekrsajnog
postupka iz €l. 138. st. 2. to€. 2. i 3.a PZ-a.

VIII. Na temelju €l. 182. to€. 3. PZ-a

Il. okrivljenik LOVRO RADOCAJ, OIB: 62654492685, sin Josipa i Natalije r.
Markovi¢, roden 29. lipnja 2005. u Karlovcu, s prebivaliStem u Gornjem Mrzlom Polju
Mreznickom, Gornje Mrzlo Polje Mreznicko 104, drzavljanin Republike Hrvatske,
stolar, sa zavrS§enom SSS, neozenjen, bez djece, zaposlen s mjeseCnim primanjima
oko 1.300,00 EUR, vlasnik osobnog automobila marke "BMW" godina proizvodnje
2012., prekrSajno osudivan, prema vlastitom kazivanju protiv njega se ne vodi
postupak za drugi prekrsaj ili kazneno djelo,

oslobada se od optuzbe

da bi 2. sijeénja 2024. u 23:50 sati, na parkirali$tu u Karlovcu, Mala Svaréa kuéni
broj 155, zajedno s |. okrivljenikom Leom Radocajem, lll. okrivljenikom Leonom
Banjav€icem, IV. okrivljenikom Fabijanom Ivanci¢em, V. okrivljenikom Gabrijelom
Dubicem i VI. okrivljenikom Dorianom Lekajem doSao osobnim automobilima na
parkiraliste ispred portirnice poduzec¢a Adriadiesel d.d., gdje je naru$avao javni red i
mir, tako Sto bi prvo naglim dodavanjem gasa motora i proklizivanjem pogonskih
kotaCa vozila stvarao buku, nakon €ega bi zaustavio vozilo i uperio duga svjetla u
prozor portirnice, te joS kroz prozor u prostoriju portirnice blicao laserskim svjetlom pa
da bi time uznemiravao portira na radnom mjestu Igora Jursi¢a, a nakon $to ih je Igor
Jursi¢ zamolio da se udalje nastavio ga je uznemiravati vikom i galamom, vrijedati i
provocirati, te pjevati: "Zovi samo zovi, policija je pijana! Sto ée$ sada, nemas svjetla!",
da bi se nakon toga kratko udaljio, pa vratio iste noci, to¢nije dana 3. sijeCnja 2024.
oko 01:37 sati, te da bi ponovno na parkiraliStu ispred objekta portirnice po€eo vikati,
vrijedati i psovati lgora JurSica i pjevati mu: "Zovi, samo zovi. Imam kuma u policiji, ne
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mozes nam nistal", pa da bi time ponovno remetio javni red i mir i uznemirio zastitara
koji je zatraZio intervenciju policije,

pa da bi time pocinio prekrSaj opisan i kaznjiv po Cl. 13. Zakona o prekrSajima
protiv javnog reda i mira.

IX. Na temelju ¢l. 140. st. 1. i 2. PZ-a odreduje se da troSkovi ovog prekrsajnog
postupka iz €l. 138. st. 2. toC. 2. i 3.a PZ-a nastali u odnosu na Il. okrivljenika Lovru
Radocaja padaju na teret proracunskih sredstava ovog suda.

Obrazlozenje

1. PU karlovacka, Policijska postaja Karlovac s ispostavom Vojni¢ je 2. travnja
2024. podnijela optuzni prijedlog protiv I.-VI. okrivljenika zbog prekrsaja Cinjeni¢no i
pravno opisanog kao u izreci presude.

2. Na glavnoj raspravi odrzanoj 9. ozujka 2026. I. okrivljenik Leo RadocCaj je
izjavio da se ne smatra krivim za pocinjenje navedenog prekrsaja. Nije htio iznositi
obranu, ve¢ se branio Sutnjom.

3. Na glavnoj raspravi odrzanoj 27. svibnja 2026. Il. okrivljenik Lovro Radocaj je
izjavio da se ne smatra krivim za pocinjenje navedenog prekrsaja. Nije htio iznositi
obranu, ve¢ se branio Sutnjom.

4. Na glavnoj raspravi odrzanoj 9. oZzujka 2026. Ill. okrivljenik Leon Banjavci¢ je
izjavio da se smatra krivim za prekrsaj koji mu se stavlja na teret. U svojoj obrani je
naveo da je 2. sije¢nja 2024. u kasnim vecernjim satima bio zajedno s |. okrivljenikom
Leom Radocajem, IV. okrivljenikom Fabijanom Ivanci¢em, V. okrivljenikom Gabrijelom
Dubiéem i VI. okrivljenikom Dorianom Lekajem te su se svi vozili u automobilu, Cije se
marke i registracijske oznake ne sjec¢a, po Karlovcu. Nije se mogao sjetiti tko je od njih
petorice tim vozilom upravljao. U jednom trenutku su se u tom automobilu dovezli do
ceste koja je otprilike 100-150 metara udaljena od zgrade poduzec¢a Adriadiesel. Netko
od njih petorice, ne zna tko to€¢no, nesto je vikao pa im se zastitar iz navedenog
poduzecéa pribliZio i rekao im je da se udalje s navedenog mjesta te je joS nesto
dovikivao, ali se lll. okrivljenik Leon Banjavc€i¢ ne sjeca sto je konkretno rekao. Onda
su se automobilom preparkirali na parkiraliSte drugog trgovackog drustva, ali ne zna
koja je to€no adresa tog parkiraliSta. Opet im se taj isti zaStitar priblizio i nesto je
govorio pa su se oni odmah vozilom udaljili s tog parkiralista i krenuli su prema
Karlovcu te su se vozili po gradu. Nakon nekoliko sati lll. okrivljenik Leon Banjavcic je
doSao kuci. Kriticne zgode nije bio pod utjecajem alkohola, a nisu niti I., IV., V. i VL.
okrivljenik jer nisu konzumirali alkoholna pi¢a. Naveo je da nije bilo proklizavanja
kota¢a automobila na navedenom mijestu ispred poduzeéa Adriadiesel. Na poseban
upit suda je li on ili ostali okrivljenici viCuci izgovorili rijeci: "Zovi samo zovi, policija je
pijana. Sto ée$ sada nemas svjetla?", Ill. okrivljenik Leon Banjavéié je odgovorio da se
ne sjeca da je itko od njih takve rijeci izgovorio. Nadalje je naveo da se nisu vraéali na
istu adresu na parkiraliste ispred poduzeca Adriadiesel, ve¢ su bili samo jedanput.
Zatim je iskazao da se hoce ispriCati zastitaru za navedene neugodnosti i da mu je zao
Sto je tako postupio kriti€ne zgode. Na poseban upit suda je li kritiCne zgode nesto
vikao zastitaru ili stvarao buku ili je druge okrivljenike poticao na vikanje, Ill. okrivljenik
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je odgovorio da on nije niSta vikao zastitaru niti je stvarao buku, niti je ostale okrivljenike
poticao na vikanje, ali smatra se krivim za pocinjenje navedenog prekrSaja jer se
nalazio u navedenoj skupini osoba koje su bile na navedenom mjestu.

5. Na glavnoj raspravi odrzanoj 9. oZujka 2026. IV. okrivljenik Fabijan Ivancic¢ je
izjavio da se smatra krivim za prekrsaj koji mu se stavlja na teret. U obrani je naveo da
mu je Zao $to je doslo do ovog kritiénog dogadaja. Vjerojatno su svi oni (okrivljenici)
zbog nekakve vike i galame potaknuli zastitara da dode do njih i da im kaze da se
maknu. Tocno je da su oni automobilom dosli na cestu odmah do tog parkiraliSta ispred
Adriadiesela. Neki od okrivljenika su izasli iz auta i zapalili cigaretu i vjerojatno su tom
prilikom bili glasni zbog Cega je taj zastitar priSao do njih i rekao im je da se maknu s
navedenog mjesta, Sto su oni i u€inili pa su se preparkirali na parkiraliSte ispred drugog
poduzeca. | do tog mjesta je doSao zastitar i rekao im je da se maknu Sto su oni i u€inili
te su se odvezli prema srediStu Karlovca. IV. okrivljenik se ne sjeca tko je kritiCne
zgode upravljao vozilom te ne zna tko je vlasnik tog vozila. Takoder, ne sjeca se da bi
netko od okrivljenika izgovorio rije€i navedene u optuznom prijedlogu. Smatra da su
se normalno ponasali, mozda su bili malo glasniji jer ih je bilo vise. Na poseban upit
suda je li netko od okrivljenika tom prilikom izgovorio rije€i navedene u optuznom
prijedlogu, IV. okrivljenik je naveo da nakon $to su se po trazenju zastitara udaljili s
ovog drugog parkiraliSta viSe se nisu vracali na navedeno mjesto. IV. okrivljenik nije u
kriticno vrijeme konzumirao alkoholna pi¢a. Nadalje, naveo je da Il. okrivljenik Lovro
Radocaj uopce nije bio te veceri s ostalim okrivljenicima pa mu nije jasno zasto se
Lovro Radocaj uopée navodi kao okrivljenik u ovom prekrdajnom postupku kada nije
imao nikakve veze s dogadajem za koji se njih ostale tereti. Kao Sto je vec¢ rekao, u
automobilu su bili on, 1., lll., V. i VI. okrivljenik. Il. okrivljenik Lovro Radocaj im se nije
niti tokom veceri pridruzio kada su otisli u centar Karlovca.

6. Na glavnoj raspravi odrzanoj 9. ozujka 2026. V. okrivljenik Gabrijel Dubi¢ je
izjavio da se ne smatra krivim za prekr3aj koji mu se stavlja na teret. U svojoj obrani je
naveo da je te veceri bio zajedno s L lll., IV. i VI. okrivlienikom te su se u istom
automobilu vozili po Karlovcu. Zbog proteka vremena ne sjeca tko je od njih petorice
upravljao tim automobilom niti o kojem se konkretno automobilu radi. U jednom
trenutku zaustavili su vozilo otprilike 100-150 metara od poduzeca Adriadiesel te su
neki od njih izasli van iz auta i zapalili cigarete. U jednom trenutku do njih je doSao
zastitar i zamolio ih je da otidu s navedenog mjesta pa su se vozilom preparkirali na
obliznje parkiraliSte drugog poduzeca. Onda je zastitar opet doSao do okrivljenika i
rekao da se maknu i s ovog drugog mjesta $to su oni ucCinili te su se odvezli prema
centru Karlovca. V. okrivljenik Gabrijel Dubi¢ je naveo da ne zna $to je motiviralo tog
zastitara da im pride i da ih trazi da se maknu. Mozda su malo glasnije pricali jer ih je
bilo viSe, ali sigurno nisu vikali i galamili. Niti on niti ostali okrivljenici nisu izgovorili
rijeci, koje su navedene u optuznom prijedlogu. U kriti€éno vrijeme s njima nije bio Il.
okrivljenik Lovro Rado€aj. Na poseban upit suda nakon sto mu je predoCen iskaz sa
zapisnika o ispitivanju osumnji¢enika od 27. veljaCe 2024. (list 15 i 16 spisa) zasto je
tada iskazao da je s njima bio prisutan Il. okrivljenik Lovro Radocaj, V. okrivljenik je
odgovorio da ne zna zasto je tada tako iskazao jer koliko se sje¢a s njima u drustvu
nije bio Il. okrivljenik Lovro Radocaj. Ne zna niti tko je vozio pa ne zna zasto je tada
izjavio da je vozio VI. okrivljenik Dorian Lekaj. Na pitanje punomocnika tuZitelja je li
radio u poduzeéu Adriadiesel, V. okrivljenik je odgovorio da je radio u navedenom
poduzecu, misli da je to bilo 2019. ili 2020.
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7. Na glavnoj raspravi odrzanoj 9. ozujka 2026. VI. okrivljenik Dorian Lekaj je
izjavio da se ne smatra krivim za prekrsaj koji mu se stavlja na teret. Ne sjeca se tko
je od L, lll., IV., V. okrivljenika i njega kriticne zgode vozio auto jer u druStvu imaju
pravilo da kada god izlaze van da se mijenjaju u voznji, odnosno jednu vecer jedan
vozi svoje vozilo, a sljedecu vecCer netko drugi od njih petorice. Tada s njima nije bio Il.
okrivljenik Lovro Radocaj, a rijetko kada je u njihovom drustvu jer je mladi od njih
petorice. VI. okrivljenik Dorian Lekaj je naveo da se sje¢a da su se doista dovezli do
parkiraliSta ispred poduzeca Adriadiesel, gdje su se zadrzali oko 5 minuta i za to
vrijeme su se druzili. Mozda su malo glasnije pri€ali i smijali se, ali nije bilo nikakve vike
ili galame. U jednom trenutku do njih je doSao zastitar s lampom i rekao im je da se
maknu s tog mjesta pa su se oni doista udaljili s navedenog mjesta te su onda stali na
drugo parkiraliste koje je sigurno oko 300 metara udaljeno od prvog mjesta gdje su bili.
| tu su pri€ali i druzili se, ali je opet isti zastitar doSao do njih, nesto je mrmljao i cudno
priCao, ali su iz takvog njegovog ponaSanja shvatili da on opet Zeli da se maknu.
Okrivljenici nisu stvarali nikakav otpor niti su se Zeljeli sa zastitarom sukobljavati, vec
su sjeli u auto i odvezli se prema centru Karlovca. Na poseban upit suda je li on ili
netko od drugih okrivljenika izgovorio rijeCi navedene u optuznom prijedlogu VI.
okrivljenik je odgovorio negativno. Na poseban upit suda nakon Sto mu je predoCen
njegov iskaz sa zapisnika o ispitivanju osumnjienika od 27. veljaCe 2024. (list 17 i 18
spisa), zasto je tada iskazao da su s njim bili i Leo i Lovro Radocaj te da je upravo on
upravljao svojim vozilom, VI. okrivljenik je odgovorio da ne zna zasto je tada tako
iskazivao. Potvrdio je da doista Cesto upravlja vozilom marke "VW Passat" reg. oznaka
Rl 5471-N, koje je vlasniStvo njegovog oca, ali te kriticne zgode on tim vozilom nije
upravljao. Isto tako, siguran je da te kritiCnhe zgode s njim u drustvu nije bio Il. okrivljenik
Lovro Radocaj, vec su bili jedino I, Ill., V. i V. okrivljenik te on (VI. okrivljenik), dakle
njih petorica i svi su se vozili u istom vozilu. U tijeku te nocCi nisu se po drugi put vratili
na navedenu adresu poduzeéa Adriadiesel.

8. U dokaznom postupku ispitan je svjedok Igor JurSi¢ te je izvrSen uvid i
procitani su sljedeci dokazi: zapisnik o ispitivanju osumnjicenika Lea Radocaja od 17.
sijeCnja 2024. (list 3-5 spisa), zapisnik o ispitivanju osumniji¢enika Lovre Radoc¢aja od
14. sijeCnja 2024. (list 6-8 spisa), zapisnik o ispitivanju osumnjicenika Leona
Banjavc€ica od 21. sijeCnja 2024. (list 9-11 spisa), zapisnik o ispitivanju osumnji¢enika
Fabijana Ivanci¢a od 17. sijeCnja 2024. (list 12-14 spisa), zapisnik o ispitivanju
osumnji¢enika Gabrijela Dubi¢a od 27. veljace 2024. (list 15 i 16 spisa), zapisnik o
ispitivanju osumnijienika Doriana Lekaja od 27. veljaCe 2024. (list 17 i 18 spisa),
sluzbena zabiljeSka o dojavi (list 28 spisa), izvjes¢e o utvrdenom Cinjeni¢énom stanju
prvi i tre¢i odlomak (list 29 spisa), izvjestaj (list 30-32 spisa), zapisnik o ispitivanju
svjedoka Igora Jursi¢a od 12. oZujka 2024. (list 25-27 spisa), potvrda iz prekrSajne
evidencije za |. okrivljenika Lea Radocaja (list 33 i 34 spisa), potvrda iz prekrSajne
evidencije za Il. okrivljenika Lovru Radocaja (list 35 i 36 spisa), potvrda iz prekrSajne
evidencije za lll. okrivljenika Leona Banjavcica (list 37 i 38 spisa), potvrda iz prekrSajne
evidencije za IV. okrivljenika Fabijana lvanc€ic¢a (list 39 i 40 spisa), potvrda iz prekrSajne
evidencije za V. okrivljenika Gabrijela Dubica (list 41 i 42 spisa) i potvrda iz prekrSajne
evidencije za VI. okrivljenika Doriana Lekaja (list 43 i 44 spisa).

9. Na glavnoj raspravi odrzanoj 27. svibnja 2026. svjedok Igor Jursic je iskazao
da je zaposlen u trgovackom drustvu Adriadiesel d.d. na radnom mjestu domara,
odnosno portira i tu no¢ s 2./3. sije€nja 2024. je obavljao poslove svog radnog mjesta.
SjeCa se da je tog dana u njegovom poduzec€u nestalo struje, ali za 15-20 minuta se
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sve osposobilo pa je bilo struje. Sje¢a se da su na parkiraliSte ispred zgrade
navedenog poduzeca doSla dva ili ¢ak tri vozila. Zapamtio je njihove registarske
oznake, jedno je imalo registarsku oznaku KA 655-FA, a drugo je imalo pulske
registarske oznake, marke "VW Golf". Jedno od tih vozila je bilo dostavno vozilo "VW
Caddy" bijele boje. Tu no¢ bila je velika galama i vika od strane 5-6 osoba. Nije 100%
siguran koliko ih je bilo jer je bio mrak pa se sve nije moglo dobro vidjeti, a u vozilima
je bilo viSe ljudi. "Blicali" su laserom prema portirnici gdje se svjedok nalazio i pustali
su duga svjetla na udaljenost od 40 metara od portirnice s ceste. Svjedoka je to jako
smetalo pa je izaSao van i krenuo prema tim vozilima. Molio ih je da prestanu s takvim
ponasanjem i rekao im je da mu jako smeta kada "blicaju” s laserom i dugim svjetlima,
a oni su mu odgovorili: "oprosti, mi smo ti ludi." Nakon nekog vremena udaljili su se s
tog mjesta te su ostavili paket piva od 6 komada i otisSli u smjeru Alstoma, odnosno
kruznog toka koji vodi preko mosta. Svjedok je zvao svog Sefa da mu kaze za takvo
ponasanje tih muskih osoba na parkiraliStu poduzec¢a, a njegov Sef je o tome
obavijestio vlasnika trgovackog drustva. Sef je rekao svjedoku da zove policiju, a $to
je on doista i u€inio. Medutim, kada su policijski sluzbenici dosli na mjesto dogadaja,
tamo viSe nisu zatekli te muske osobe. Svjedok je istaknuo da ovo nije bilo prvi put da
su se ti decCki tako ponasali, sigurno je bilo 20-ak takvih situacija u razdoblju od 6
mjeseci prije ovog dogadaja i za svaku tu situaciju je zvana policija. Svjedok je
zapisivao registarske oznake vozila koja su bila zaustavljena na parkiralistu ispred
poduzeca pa je te podatke proslijedio policiji. Tu kriticnu vecer kada je krenuo prema
tim automobilima, svjedok je medu muskarcima koji su sjedili u tim automobilima
prepoznao l. okrivljenika Lea Radocaja i V. okrivljenika Gabrijela Dubica, s time da je
istaknuo da je V. okrivljenik Gabrijel Dubi¢ prije ovog kriti€nog dogadaja bio zaposlen
u Adriadiesel d.d. i zbog toga ga dobro poznaje. Za Il. okrivljenika Lovru Radocaja je
naveo da mu je on takoder poznat iz videnja, no ne moze tvrditi da je upravo II.
okrivljenik te kriticne noéi bio na mjestu dogadaja jer zbog mraka, s obzirom da nije
bilo struje, svjedok nije sve dobro mogao vidjeti. No, tvrdi da je bilo 5 ili 6 muSkaraca
mlade Zivotne dobi. Svjedok ne zna koji bi bio motiv tih mladih muskaraca da vicu i
galame na parkiraliStu te paljenjem dugih svjetala i "blicanjem" lasera uznemiruju
svjedoka. Naveo je da ih ima tri zaposlena portira, a najviSe su njemu radili takve
probleme, dok drugoj dvojici puno manje. Cak je dobivao telefonske pozive od
nepoznatih osoba. Za I. okrivljenika Lea Radocaja je naveo da mu se on otprilike pola
godine nakon ovog kriticnog dogadaja ispriCao za svoje neprimjereno ponasanje te
zgode, a nedavno ga je ponovno sreo, te ga je |. okrivljenik Leo Radoc¢aj pozvao na
pi¢e kao znak isprike. Nakon tog kriticnog dogadaja viSe nije bilo naruSavanja javnog
reda i mira kako je to bilo te kriti€éne zgode i nekoliko mjeseci prije. Svjedok je naglasio
da s niti jednim od tih mladih muSkaraca nije u nikakvoj svadi niti ima iSta protiv njih.
Nije mu jasno zasto su se oni tako pona$ali dok je on radio svoj posao. JoS je naveo
da su mu te muske osobe pjevale i vikale "zovi, samo zovi, imam majku u policiji, imam
kuma u policiji ne mozes$ nam ti nidta" te su vicuéi izgovarali psovke.

10. Uvidom u izvjestaj od 2./3. sijeCnja 2024., kojeg je na radnom mjestu domara
sastavio Igor JurSi¢ u radnom vremenu 22:00 sati do 06:00 sati, utvrdeno je da je
zapisao dolazak provokatora u 23:50 sati koji su provocirali dugim svjetlima, a zbog
intervencije otisli su u smjeru Alstoma. Zatim je zapisao dolazak 3-5 osoba pjeSice do
ulaza na parking, a zbog intervencije otisli su u smjeru Alstoma, koristili su vozila Audi
i Peugeot crni. Valentin Brozovi¢ je pozvao policiju. Policija je doSla u Adriadiesel s
dva vozila i uzela podatke. Zatim je Igor Jursic¢ zabiljeZio dolazak provokatora u 01:37
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sati na parking, koji su prijetili i vikali iz bijelog Kedija, a registraciju nije vidio zbog
udaljenosti.

11. Analiziraju¢i svaki dokaz posebno te sve izvedene dokaze u njihovoj
ukupnosti i medusobnoj povezanosti sud je utvrdio da su |. okrivljenik Leo Radocaj, Ill.
okrivljenik Leon Banjavcic¢, IV. okrivljenik Fabijan Ivancic, V. okrivljenik Gabrijel Dubi¢
i VI. okrivljenik Dorian Lekaj pocinili prekrsaj iz ¢l. 13. Zakona o prekrSajima protiv
javnog reda i mira na nacin kako im se stavlja na teret optuznim prijedlogom.

12. Odredbom ¢&l. 13. Zakona o prekrsajima protiv javnog reda i mira propisano
je da ¢e se onaj tko se na javhom mijestu tuCe, svada, vice ili na drugi nacin remeti
javni red i mir, kazniti za prekrSaj nov€anom kaznom u iznosu od 300,00 do 2.000,00
EUR ili kaznom zatvora do 30 dana.

13. Sud je u cijelosti prihvatio iskaz svjedoka Igora JurSi¢a kao istinit i
vjerodostojan jer je jasno, sigurno, dosljedno i detaljno iskazivao o kritichnom dogadaiju,
te je ujedno bez oklijevanja odgovarao na pitanja suda. Takoder, prihvacen je kao istinit
izvjestaj imenovanog svjedoka (list 30 i 31 spisa) jer niti jednim izvedenim dokazom
nije dovedena u sumnju njegova vjerodostojnost niti je itko od okrivljenika osporavao
njegovu zakonitost, a osim toga navedeni izvjeStaj je u pogledu dolaska policije na
mjesto trazene intervencije u suglasnosti sa sluzbenom zabiljeSkom o dojavi (list 28
spisa).

14. Sud je povjerovao obrani lll., IV., V. i VI. okrivljenika u dijelu u kojem su
naveli da su kriticne zgode automobilom dosli na parkiraliSte ispred poduzeca
Adriadiesel te da je do njih doSao zastitar kada su izasli iz automobila te ih je trazio da
se maknu s tog mjesta jer su bili glasni, budu¢i da su u tom dijelu njihove obrane
podudarne s iskazom lgora JurSi¢a. Medutim, nisu prihvaéene kao uvijerljive njihove
obrane u dijelu u kojem su negirali da su izgovorili rije€i navedene u optuznom
prijedlogu te da nisu vikali i galamili jer su njihove obrane u tom dijelu u suprotnosti s
iskazom svjedoka Igora JurSic¢a koji je jasno iskazao da su mu okrivljenici, koji su
kriticne zgode bili na navedenom parkiralitu, pjevali i vikali "zovi, samo zovi, imam
majku u policiji, imam kuma u policiji ne moze§ nam ti nista" te su vicuéi izgovarali
psovke. lako je I. okrivljenik Leo RadocCaj izjavio da se ne smatra krivim za pocCinjenje
prekrSaja, na temelju iskaza svjedoka Igora JursSi¢a iz kojeg proizlazi da je medu
muskarcima koji su sjedili u tim automobilima prepoznao |. okrivljenika Lea RadocCaja i
V. okrivljenika Gabrijela Dubiéa, te obrana Ill., IV., V. i VI. okrivljenika iz kojih je
razvidno da je s njima kriticne zgode bio i I. okrivljenik Leo Radoc€aj, sud je utvrdio da
se |. okrivljenik Leo Radocaj kriticne zgode nalazio u drustvu lll., IV., V.i VI. okrivljenika
te su svi zajedno vikanjem na parkiraliStu ispred poduzec¢a Adriadiesel uznemiravali
svjedoka Igora Jursi¢a zbog Cega im je on priSao i trazio ih da prestanu s takvim
ponasanjem. Posebno ga je smetalo Sto su okrivljenici "blicali" s laserom i dugim
svjetlima prema portirnici i tako ga ometali na njegovom radnom mjestu.

15. Slijedom navedenog, na temelju iskaza svjedoka Igora JursSica i obrana lll.,
IV., V.iVI. okrivljenika sud je utvrdio da su kriticnog dana 2. sijeCnja 2024. u 23:50 sati
l. okrivljenik Leo Radocaj, Ill. okrivljenik Leon Banjavcic, IV. okrivljenik Fabijan lvancic,
V. okrivljenik Gabrijel Dubi¢ i VI. okrivljenik Dorian Lekaj u Karlovcu, Mala Svaréa kuéni
broj 155, dosli osobnim automobilima na parkiraliSte ispred portirnice poduzeca
Adriadiesel d.d., gdje su narusavali javni red i mir, tako $to su zaustavili vozila i uperili
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duga svjetla u prozor portirnice, te jo§ kroz prozor u prostoriju portirnice blicali
laserskim svjetlom Cime su uznemiravali portira na radnom mjestu Igora Jursica, a
nakon Sto ih je Igor JurSi¢ zamolio da se udalje nastavili su ga uznemiravati vikom i
galamom, vrijedati i provocirati, te su mu pjevali: "Zovi, samo zovi, policija je pijana!"
pa kako su se u takvom njihovom ponasSanju ostvarila sva bitna obiljezja prekrSaja iz
¢l. 13. Zakona o prekrSajima protiv javnog reda i mira, sud ih je proglasio krivim za
pocinjenje navedenog prekrsaja.

16. Medutim, nitko od okrivljenika u svojim obranama, a niti svjedok Igor Jursic
nisu potvrdili da su I. okrivljenik Leo Radoc€aj, Ill. okrivlienik Leon Banjavci¢, IV.
okrivljenik Fabijan Ivanci¢, V. okrivljenik Gabrijel Dubic i VI. okrivljenik Dorian Lekaj
dolaskom vozilima na navedeno parkiraliSte naglim dodavanjem gasa motora i
proklizivanjem pogonskih kotaca vozila stvarali buku niti da su svjedoku Igoru Jursi¢u
izvikivali rijegi. "Sto ée$ sada, nema$ svjetla!", zbog &ega je sud izmijenio dio
Cinjenicnog opisa prekrsaja sadrZzanog u optuznom prijedlogu na nacin da je ispustio
rijeCi "prvo naglim dodavanjem gasa motora i proklizivanjem pogonskih kotaca vozila
stvarali buku, nakon ega su" i rije¢i "Sto ée$ sada, nema$ svjetla!", a ovakvom
intervencijom sud nije dirao u pravni identitet optuzbe. Takoder, u dokaznom postupku
nije dokazano da su se |. okrivljenik Leo Radoc€aj, Ill. okrivljenik Leon Banjavci¢, IV.
okrivljenik Fabijan lvanci¢, V. okrivljenik Gabrijel Dubi¢ i VI. okrivljenik Dorian Lekaj
iste nocCi ponovno vratili na isto mjesto kojom prilikom su vikali, vrijedali i psovali Igora
JuriSi¢a pa s obzirom na tako utvrdeno cCinjeni¢no stanje sud je iz CinjeniChog opisa
prekrSaja sadrzanog u optuznom prijedlogu ispustio rijeci: "pa vratili iste noci, tocnije
dana 3. sijeCnja 2024. oko 01:37 sati, te su ponovno na parkiraliStu ispred objekta
portirnice poceli vikati, vrijedati i psovati Igora JuriSi¢a i pjevati mu: "Zovi, samo zovi.
Imam kuma u policiji, ne mozes nam nista!", pa su time ponovno remetili javni red i mir
i uznemirili zastitara koji je zatrazio intervenciju policije".

17. Nadalje, imajuci u vidu da je Il. okrivljenik Lovro Radoc&aj poricao poc€injenje
navedenog prekrSaja, da su lll. okrivlienik Leon Banjavc€i¢, IV. okrivljenik Fabijan
Ivanci¢, V. okrivljenik Gabrijel Dubi¢ i VI. okrivljenik Dorian Lekaj svi suglasno u svojim
obranama naveli da kriticne noci s njima nije bio Il. okrivljenik Lovro Radocaj, dok je
svjedok Igor Jursic¢ iskazao da ne moze tvrditi da je upravo Il. okrivljenik te kriticne nodi
bio na mjestu dogadaja jer zbog mraka nije sve dobro mogao vidjeti, sud je utvrdio da
nije dokazano da je Il. okrivljenik Lovro Radocaj kriticne noci bio na mjestu pocinjenja
prekrsaja, pa samim time posljedicno nije dokazano da je pocinio djelo prekrSaja za
koje se optuzuje pa ga je sud na temelju ¢l. 182. to€. 3. PZ-a oslobodio od optuzbe.

18. Prilikom odmjeravanja kazne za I. okrivljenika Lea Radoc€aja uzete su u obzir
sve okolnosti koje utjeCu na vrstu i mjeru kazne, u skladu s odredbama ¢l. 36. PZ-a,
pa mu je kao olakotno uzeta Cinjenica da je student bez vlastitih primanja i dosadas$nja
prekr$ajna neosudivanost. Otegotne okolnosti nisu nadene.

19. Prilikom odmjeravanja kazne za lll. okrivljenika Leona Banjavc€i¢a uzete su
u obzir sve okolnosti koje utjeCu na vrstu i mjeru kazne, u skladu s odredbama ¢l. 36.
PZ-a, pa mu je kao olakotno uzeto priznanje prekr3aja, izrazeno Zaljenje zbog
poCinjenog prekrSaja, izrazena volja da se ispriCa zaStitaru zbog neugodnosti
prouzroenih navedenim prekrsajem, Cinjenica da je student bez vlastitih primanja i
dosadasnja prekr$ajna neosudivanost. Otegotne okolnosti nisu nadene.
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20. Prilikom odmjeravanja kazne za IV. okrivljenika Fabijana Ivanci¢a uzete su
u obzir sve okolnosti koje utjeCu na vrstu i mjeru kazne, u skladu s odredbama Cl. 36.
PZ-a, pa mu je kao olakotno uzeto priznanje prekrSaja, izrazeno zaljenje zbog
poCinjenog prekrSaja, Cinjenica da je student bez vlastitih primanja i dosadasnja
prekrSajna neosudivanost. Otegotne okolnosti nisu nadene.

21. Prilikom odmjeravanja kazne za V. okrivljenika Gabrijela Dubi¢a uzete su u
obzir sve okolnosti koje utjeCu na vrstu i mjeru kazne, u skladu s odredbama ¢l. 36.
PZ-a, pa mu je kao olakotno uzeta Cinjenica da je student bez vlastitih primanja i
dosadas$nja prekr$ajna neosudivanost. Otegotne okolnosti nisu nadene.

22. Prilikom odmjeravanja kazne za VI. okrivljenika Doriana Lekaja uzete su u
obzir sve okolnosti koje utjeCu na vrstu i mjeru kazne, u skladu s odredbama ¢l. 36.
PZ-a, pa mu je kao olakotno uzeta Cinjenica da je student bez vlastitih primanja i
dosadas$nja prekrSajna neosudivanost. Otegotne okolnosti nisu nadene.

23. Uzimajuci u obzir navedene okolnosti za |. okrivljenika Lea Radocaja, V.
okrivljenika Gabrijela Dubic¢a i VI. okrivljenika Doriana Lekaja sud je na temelju ¢l. 13.
Zakona o prekrSajima protiv javnog reda i mira |. okrivljeniku Leu Radoc€aju, V.
okrivljeniku Gabrijelu Dubicu i VI. okrivljeniku Dorianu Lekaju izrekao nov€anu kaznu
u iznosu od 300,00 EUR, dakle u zakonom propisanom posebnom minimumu za ovu
vrstu prekrSaja, smatrajuci da se tako izreCenom nov€anom kaznom moZze postici
svrha kaznjavanja, te da ¢e se poticajno djelovati na I., V. i VI. okrivljenika da se
ubuduce klone €injenja prekrsaja. Ukoliko I., V. i VI. okrivljenik u roku od dva mjeseca
od dana pravomocénosti ove presude uplate dvije trecine izreCene nov€ane kazne,
smatrat ¢e se da je nov€ana kazna u cjelini placena, sukladno ¢l. 152. st. 3. PZ-a.
Medutim, u skladu s odredbom ¢l. 34. st. 1. PZ-a nov€ana kazna e se naplatiti prisilno
ukoliko je I., V. i VI. okrivljenik ne plate u cijelosti ili djelomi¢no u podijeljenom roku.

24. Za lll. okrivljenika Leona Banjavc€i¢a i IV. okrivljenika Fabijana Ivanci¢a sud
je ocijenio da utvrdene olakotne okolnosti u svojoj ukupnosti €ine narocito olakotne
okolnosti zbog €ega je primijenjen institut ublazavanja kazne. Stoga im je na temelju
¢l. 13. Zakona o prekrSajima protiv javnog reda i mira uz primjenu ¢l. 37. st. 2. PZ-a
sud svakome od njih izrekao ublazenu nov€anu kaznu u iznosu od 180,00 EUR, dakle
ispod zakonom propisanog posebnog minimuma za ovu vrstu prekr$aja, smatrajuéi da
se i tako ublazenom nov€anom kaznom moze postici svrha kaznjavanja, te da Ce se
poticajno djelovati na Ill. i IV. okrivljenika da se ubuduce klone Cinjenja prekrsaja.
Ukoliko Ill. i IV. okrivljenik u roku od dva mjeseca od dana pravomocnosti ove presude
uplate dvije trecCine izreCene nov€ane kazne, smatrat ¢e se da je nov€ana kazna u
cjelini placena, sukladno €l. 152. st. 3. PZ-a. Medutim, u skladu s odredbom ¢l. 34. st.
1. PZ-a nov€ana kazna ¢e se naplatiti prisilno ukoliko je Ill. i IV. okrivljenik ne plate u
cijelosti ili djelomi¢no u podijeljenom roku.

25. U skladu s odredbom ¢l. 139. st. 6. PZ-a |. okrivljenik Leo Radocaj, Il
okrivljenik Leon Banjavci¢, IV. okrivijenik Fabijan lvancic, V. okrivljenik Gabrijel Dubié
i VI. okrivljenik Dorian Lekaj su u cijelosti oslobodeni obveze da naknade troSkove ovog
prekrSajnog postupka iz ¢l. 138. st. 2. to€. 2. i 3.a PZ-a jer je ocijenjeno da bi njihovim
placanjem bilo dovedeno u pitanje njihovo uzdrZzavanje, buduci da su nezaposleni, bez
vlastitih prihoda te ih uzdrzavaju njihovi roditelji.
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26. Buduci da je Il. okrivljenik Lovro Radocaj osloboden od optuzbe, na temelju
odredbi Cl. 140. st. 1. i 2. PZ-a odredeno je da troSkovi ovog prekrSajnog postupka iz
Cl. 138. st. 2. to€. 2. i 3.a PZ-a nastali u odnosu na Il. okrivljenika padaju na teret
proracunskih sredstava ovog suda.

Karlovac, 1. lipnja 2026.

ZapisniCarka Sutkinja
Diana Gvozdic, v.r. Sanja Jovanovi¢ Karaji¢, univ. mag. iur., spec. iur., v.r.

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo zalbe Visokom prekrsajnom sudu
Republike Hrvatske u roku od 8 dana od dana primitka presude. Zalba se podnosi
pisano u dva istovjetna primjerka putem ovog suda.

Dostaviti:

1. Tuzitelj PU karlovacka, PP Karlovac s ispostavom Vojni¢

2. |. okrivljenik Leo Radocaj, Teslina 8, Pula

3. Il. okrivljenik Lovro Radoc€aj, Gornje Mrzlo Polje Mrezni¢ko 104, Gornje Mrzlo Polje
MrezZni¢ko

4. 11l. okrivljenik Leon Banjavci¢, Radi¢eva ulica 83A, Mreznicki Varos

5. IV. okrivljenik Fabijan lvanci¢, Dubravci 24, Dubravci

6. V. okrivljenik Gabrijel Dubi¢, Kostanjevacki put 1, Karlovac

7. VI. okrivljenik Dorian Lekaj, Mala Svar¢a 87, Karlovac

Za toCnost otpravka-ovlasteni sluzbenik
Tomislav Pozar



