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FINANCIJSKA AGENCIJA

Offi:85821130368

FINA, RC Zagreb

Ulica grada Vukovara 70

10 000 Zagreb

(adresa nadlezne jedinice)

Obrazac 3. FINANCIJSKA AGENCIJA
ODSJEK 2A PRIJEM, EVIDENTIRANJE 
I POHRANU OSNOVA ZA PLACANJE 

ZAGREB 2

09普2025
predste£ajne nagodbe 

primanjei otprema poste

KLASA: _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _

UR. BRQ1： 

Nadlezni trgovacki sud: Trgovacki sud u Zagrebu 

Poslovni broj spisa: St-1035/2025

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv:

Smart Touch drustvo s ogranicenom odgovomoscu za trgovinu i usluge

OIB:

69812892816 

Adresa / sjediste: •

Osiiek (Grad Qsijek)

Josipa Jurja Strossmayera 12/1

PODACI O DUZNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv:

BRODOGRABEVNA INDUSTRIJA SPLIT, dionicko drustvo

OIB:

18556905592 

Adresa / sjediste:

Zagreb (Grad Zagreb)

Ulica Velimira Skor^ika 11

PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor，odluka suda ili drugog tijela，ako je u tijeku sudski 

postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi):

Racun-otpremnica 2/1/2 od 9. siiecnia 2019. godine — Riesenie o ovrsx lavnog bilieznika Helene
Dragun iz Splita. poslovni broj Ovrv-252/2021od 6. svibnia 2021. godine — Presuda
Trgovackog suda u Splitu. poslovni broj PQvrv-503/2021-17 od 23. svibnja 2022. godine -
Riesenie Trgovackog suda u Splitu, poslovni broj Povrv-503/2021-28 od 12. svibnia 2025.
godine



Iznos dospjele trazbine:19.216,55 EUR 

Glavnica:14.198,65 EUR 

Kamate: 5.017,90 EUR

Iznos trazbme koja dospijeva nakon otvaranja predstecajnog postupka 

_ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ ；_ _ _ _ _ _ _ :_ (kn)
Dokaz o postojanju trazbme (npr. racun, izvadak iz poslovnih knjiga) 

Racun-otpremnica 2/1/2 od 9. siiegnia 2019. godine

Vjerovnik raspolaze ovrsnom ispravom NE za iznos 

Naziv ovrsne isprave

(kn)

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova razlucnog prava

Dio imovine na koji se odnosi razlucno pravo

Iznos trazbine (kn)

Razlucm vjerovnik odnce se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICbM

Razlucm vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo 

razlucno pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:

Pravna osnova izlucnog prava

Dio imovine na koji se odnosi izlucno pravo

Izlucm vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izlucno pravo radi 

provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

Mjesto i datum:

Osijek, 5.lipnja 2025. godine
BMD
I

Potpis Yj^vnika 
OdvjetkicfcDdfbfitvo

Burie & MUiJI Dasovid j.t.d.
Europska aveita \2/\A\000 Osijek 

OIB： (p?05Mi5983



PUNOMOC

Kojom ^mrt Touch d-O.o] Osyla )ふふ , 4ガ i ;

Qlib ¢0 dCkfeiOKA Qomuju HifeuiU'cli
oviascujem (o)

BMD odvjetnicko drustvo
Buri6 & Mislienovi6 Dasovi6 Kid.

Europska avenija 12/1,31000 Osijek, HR, tel: +385 (0)31211885; fax: +385 (0)31215 264

za zastupanje u gradanskom, pamicnom, izvanparnicnom, zemij isno-knj iznom? kaznenom postupku, 

postupku pred trgovackim sudovima, te u postupku pred tijeiima drzavne uprave koji se vodi pred

IF 練和如 gyjhj ^jcxSnu)

nrotiv： ^l\t dA. ^^a^ieb

^.vovvafeo ^ ^irHfd9^0(Aradi:

pod poslovnim brojem

M0 35120

Odvjetmciiz odvjetmckog drustva me (nas) mogu zastupati u svim pravnim poslovima u sudux xzvan 

sudai svih dragih drzavnih tijela, te zbog zastite i ostvarivanja na zakonu utemeljenih prava i mteresa 

poduzimati sve pravne radnje i upotrijebiti sva zakonska sredstva, narocito podnositi tuzbe i podneske, 

zakljucivati nagodbe, davati nasljednicke izjave, primati novae i noveane vnjednosti e, pokretati 

postupke pnsilne naplate i primati noveane iznose naplacene u tim postupcima，te u slucaju 

oslobadajuce, odbijajuce i kod drugih presuda i odluka zatraziti naknadu troskova i primiti 

isplatu istih na racun odvjetnickog drustva broj: HR 89 2360⑽〇1102657132 otvoren kod 

Zagrebacke banke d.d..
Potpisom ove punomoci stranka potvrduje da je prethodno upoznata sa svim moguenostima ishoda 

postupka/postupaka/ na koji/koje se odnosi ova punomo6, a posebno na posljedica gubitka spora, te 

moguenost placanja troskova postupka suprotnoj strani.

Prihvacam (o) supstitueiju za slucaj sprijecenosti u osobi

Za slucaj spora iz ove punomoci ugovara se mjesna nadleznost sudau Osijeku.

U Osijeku,
art

‘ossmayera usbk； uib： 69812892816



Ovrhovoditelj:

Ovrsenik:

HELENA 

DRAGUN
odvietni^ko drustvo

Digitally signed by 

HELENA DRAGUN 

Date: 2021.05.18 

16:26:38 +02'00,

Q P\ odvietni^ko drustvo
71 1 ふB驗m_fNn締GBffsovie u.d.

primljenj 
neposredno - ノ stom

obifino-preporufieno na po§ti 
dana r

u primj.

JAVNI BIUEZNIK 

HELENA DRAGUN 

SKRAPE 53 

21000 SPLIT

Smart Touch d.o.o., Osijek, JJ.Strossma^ra 12/1, OIB: 69812892816, 

zastupan po direktoru Goranu Mikulicu iz Osijeka, Kalnicka 4a, OIB: 

67419944456, koje zastupa Odvjetnicko drustvo Buric & Misljenovic 

Dasovic j.t.d., Osijek, Europska avenija 12, OIB: 07058135983

BRODOSPLIT d.d., Split, Put Supavla 21, OIB:18556905592, zastupan po 

direktoru Tomislavu Debeljaku iz Bregane, Vladimira Nazora 32, OIB. 

09971916975 •

V.p.s. 98.538,01 kn

PRIJEDLOG ZA OVRHU

temeljem vjerodostojne isprave 

ncr cjelokupnoj imovini ovrsenika

Temeljem vjerodostojne isprave - kartice partnera - izvoda otvorenih stavki od 31. ozujka 2021. 

godine, ovrsenikje duzan platiti ovrhovoditelju ukupan novcani iznos od 98.538,01 kn, zajedno sa 

zakonskim zateznim kamatama tekucim od dana dospijeca pa do isplate.

Dokaz: kartica partnera - izvod otvorenih stavki od 31. ozujka 2021. godine

II.

OdvjetniCko druStvo
Burl ど & MiSIjenovlf Dasovldj.t.d.
Europska avenija 12/1
31000 Osijek, HR,
tel:+385 (0)31211885
fax: +3S5 (0)31215 264
OIB:07058135983

e-mail: info@odbmd.hr

BMD

mailto:info@odbmd.hr
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7扣〇 iSPUniOSVOjU 〇1)_' —ovoditeij predlazedajavni biljeznik

te-Ul:上4を0^^；i^79^ 28°-j 281'"•1-0Z'" 3 U °Vrhe

RJESENJE O OVRSI

NALAZE SE ovrseniku BRODOSPLIT d.d. Split, Put Supavla 21, OIB:18556905592 d, 

ovr ovo *teju Smart Touch d.o.o., Osijek, JJ.Strossmayera 12/1, 0!B: 69812892816 namiri

==ニミフこフぉラ538、。1 kn, z_n。兄-konskir, zateznim kamatama, ；ekucim 

° °- S'jeCnja 2019- godine Pa do opiate, u visini stope koja se odreduje, za svako polugodiste

Pr°Sj!Cne kamatne st叩e na s_a kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine 
ana nefinanc.jskim trgovackim drustvima izracunate za referentno razdoblje koje prethodi 

tekucem polugodistu za 3 postotna poena J J pretnodi

te mu platiti i nastale troskove ovrsnog postupka u visini koju odredi javni biljeznik rjesenjem o ZZ "TV3"005"6 -teznekamatetekuceoddana donosenja ovog ^300^3 

だ konacne .splate, po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem prosjecne

trgovSkim dm%^ 灯—odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim 

postotna poena 抓⑽拙四「efe贈no razdoblje koje prethodi tekucem polugodistu za 3

sve to u roku od 8 dana od dostave rjesenja o ovrsi.

Radi ostvarenja trazbine ovrhovoditelja iz ovog rjesenja

odreduje se ovrha:

Na cjelokupnoj Imovini koja pripada ovrseniku.

Odvjetni2ko druStvo 
Buri6& MiSljenowtd Dasovii j.td. 
Europska avenija 12/1 
31000 Osijek, HR,
tel:+385 {0)31211885 
fax: +385 {0)31215 264 
OIB:07058135983 
e-mail: info@odbmd.hr

BMD

mailto:info@odbmd.hr


III.

IV.

Natemeljuovogrjesenja,ovrhovoditeljmozeodmah po pravomocnostiiovrsnostiizravno 

Zat?Z，°d Fmanciiske agencije da izda nalog banci da izvrsi nalog u visini potrebnoj za 

!ZV[S6nje os?ove za Placanje ih od nadleznog suda u slucaju ovrhe na drugom predmetu 

ispl^tu novcane trazb.ne zajedno sa troskovima i kamatama, prijenos na racun 

ovrhoVod,telja IBAN: HR_7623600001102483154. koii sp vndi kod 〜「如如 レ。“

Financijska agencija ce po primitku pravomocnogi ovrsnog rjesenja dati nalog za izvrsenje 

osnove za Placanje na novcanim sredstvima po svim racunima i orocenim novcanim 

sredstvima u sv.m bankama, prema osobnom identifikacijskom broju ovrsenika bez 

njegove sugl^asnosti, u visini potrebnoj za izvrsenje osnove za placanje (cl. 4. i 9. Zakona o

Ako nalog Agencije nije izvrsen u cijelosti, banka ce prema nalogu Agencije zabraniti 

raspolaganje novcanim sredstvima po racunima i orocenim novcanim sredstvima do visine 

odredene u nalogu iz cl. 9. st.1.Zakona o provedbi ovrhe na novcanim sredstvima.

U Osijeku, 9. travnja 2021. godine

NASTALI TROSKQVI:

iavnobiljeznicki trosak:
• javnobiljeznicka nagrada . . . . . . . . . . . . . .  660,38 kn
_ Pd^ 25%. . . . . . . . . . . . . . . . .   165,09 kn

_ trosakdostave. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  50,00 kn
-pdv 25%. . . . . . . . . . . . . . . . . . 12 50 kn
_ troSakobavijesti. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  25,00 kn
-pdv 25%. . . . . . .
- - - - - - - - - - - - - - - . . . . . . . . . . . . . . . . . .  6,25 kn
ukupno:

f- - 1 odviZa^^
BMDトバ卿2ヂ6

vKDlMffi BURIC

Odvjetni£ki troskovi:

"sastav prijedloga za ovrhu
_ (^br；11j：-1- 0T"a). . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1.000,00 kn

"气2”. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  250,00 kn

-pausalm matenjalni trosak (Tbr. 44. OT-a}...…. 30 00 kn
-Pdv 25 %. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . '

Ukupno: - - - - - - 一'
1.287,50 kn

Odyjetnicko drustvo
Buritf & Migljenovid Dasoviif j.td
Europska avenija 12/1
31000 Osijek, HR,
tel: +385 (0)31211685
fax： +385 (0)31215 264
018:07058135983

e-mail: info@odbmd.hr

BMD

mailto:info@odbmd.hr


SMART TOUCH d.o.o.
za trgovlnu / usfuge 

JJ.Strqssmayera 12, 31000 Osijek

Porezni broj 04389956

OIB $9812892816

IBAN: HR7623600001102483154

Telefon. 031/359285

Telefax 091/2044001

Kartica partnera • IOS Datum 1.1.2021.

Konto1200 

Sifra 395

Ukupno: 98.538,01

31.3.2021.

1200

395

0,00 98.538,01

^- li esllSk; eia： 69812892815

Page 2 of



Smart touch cJ.o.o 
lo ^'gavlnu : usluge 
J-.i. Slrossmayera 
3'00C Ocijek

TO31359235

M 091 204 4；X：＞! 
0\B：i

Upi.'iono u .；dsi；£feqis-:Of Tryavockog sudo u O^ektv.JfiAM ■リ6 23^0 0001 102d 63 i SUBS 〇3〇! 60435

BRODOSPLIT D.D.
Put Supavla 21 
21000 Split

QR kod za automatsko

Racun-otpremnica 2/1/2

Raiun

Datum raiuna Datum tspoajke Sifra Kupca PDV ID BR/OjB Dospijece ratuna
09.01.2019 09.01.2019 395 18556905592 09.01.2019

Veza dokument

Br°l ponude Datum ponude Va^a narudzda Datum nanjatbe
160085615.11.2018 predraCun 15,11.2018

Stavke

3ifraj-QBe/； - ^ NazivrbbeAisIttn^.:

C4-EA1-1A/2.R

00982

C4-THERM-WH

FNIPi8x10A-12

C4-APD240-WH

C4-FP4-AU

C4-EJB1G-B

C4-EJB4G-B

ZAP009

Qnap NAS
WD80EFRX

NVT-CAT6-U315

NVT.CAT6-U126

NVT-CAT6-U112

609242015

1039241068

003100015
SE-5-EP

SE-26 Pakedge
HVAC1

HVAC2

RXA 680 BL AV 
24V AC 
Usluga x

137

9000001600
mag322
C4-FP2-MS

Control 4 EA-1 Entertaiment bo Kom

ControM EA-5 kom

Wireless thermostat Kom

Relejni modul Kom

C4-APD240-WH-MB kom

C4~FP4-AU kom

C4-EJB1G-B kom
C4-EJ B4G-B kom

ZAPPmONE4KHDRUHDPLAYER kom 
QNAPTVS7882. i5 Kom

WD STB RED- WD80EFRX kom

NaviaTec Cat6 UTP 0,5m black kom

NaviaTec Gate UTP 1m black Kom

NaviaTec CAT6 UTP 10m black kom

Inakustik instaiation HDMI 1,5 kom

HDMI w.Ethernet 26AWG white kom

Star 3,6 K!inke-RCA 1,5 m kom

Pakedge SE-G-EP kom

24 port unmanaged switch Kom

Ormar HVAC1 kom
Ormar HVAC2 K0m

Yamaha RXA 680 radio pojaaalo kom
Transformator 230VAC Kom

Usluga pripreme Usl ,,uuu ^d,uu

Priprema i recjistraciia Control4 ooreme pred isporuku, 
proqramsko uskladivanie, funkcionalno ispitivanie i DfiDrema,

.dobava potrebnih licenci i programska podrska 
Usfu9a kom 1,000 25,00

lz〔ada projekta, kontrola i osiguranje kvalitete sustava, 
mzenjenng, pustanje u rad, programiranje i '

parametlranje sustava te edukacija osoba za 
odrzayanje sustava.

Usluga - izlazak na teren pau§ 1ooo 25 oo
MWG322 - Stream Player _ ］；〇〇〇

し4-FP2-AU _ _ _ kom 18,000 25,00

」.mj: , Kolieina；'PDV %:Gijena ；^hos- ；Rabat% Vlznos rabata
19,000

1,000

19.000
10,000

40.000

1,000
18,000

1,000

19,000
1,000

6,000

38,000

19,000
36,000
38,000

1,000
19.000
19,000
1,000

1,000

1,000

1,000
20,000
1,000

25,00
25,00
25,00
25,00
25,00
25,00
25,00
25,00
25,00
25,00
25.00
25,00
25,00
25,00
25,00
25,00
25,00
25,00
25.00
25,00
25.00
25,00
25.00
25,00

5.712.00 
M4.784.00 
2.352,00 
3:150,00 
1.351,35

110.50 
84,50

175.50 
1.537,50

15.367,50 
2.238,24 

3,64 
4,40 

18,06 
159.20 
356.18 
47,20 

604,80 
2.453,00 
4.800,00 
5.800.00 
4.312,00 

40.00 
20.000,00

108.528,00 
14.784,00 
44.688,00 
31.500.00 
54.054r00 

11.0,50 
1.521,00 
175,50

29.212.50
15.367.50 
13.429,44

138.32 
83.60 

650,16 
6.049,60 
356,18 
896,80 

11.491,20 
2.453,00 
4.800,00 
5.800,00 
4.312:00 
800,00 

20.000,00

10,000
10,000
10,000
10,000
10,000
10,000
10,000
10.000
10,000
10.000
10,000
10.000
10,000
10,000
10,000
10,000
10,000
10,000
10,000
10,000
10,000
10,000
10,000
10,000

-10852,80
-1.478,40
-4,468,80
-3.150,00
-5.405,40

-11,05
-152,10
-17,55

-2.921.25
-1.536,75
-1.342.94

-13r83
•8.36

-65,02
-604,96
-35,62
-89,68

-1.149,12
-245,30
■480,00
•580,00
-431,20
-80,00

-2.000,00

 '-Iznos.'

97.675.20
13.305.60
40.219.20 
28.350,00
48.648.60 

99,45
1.368,90 
157,95 

26 291,25 
13.830,75 
12 036,50 

124,49 
75,24 

585,14 
5.444,64 
320,56 
807.12 

10.342,08 
2.207.70 
4.320,00 
5 220,00 
3.880,80 
720,00 

18.000,00

25.000,00 25.000,0010,000 -2.500,00 22.500,00

351,000

45.000f00 45.000,0010,000 
680,00 680,0010,000 

_ _  70,20 1.263,6010,000

443.144,90

-4.500,00 40.500,00 
•6S.OO 612,00 

-126.36 _ 1.137,24
-44.314,49 398.830,41

PDV:25%(Osn:398.830,41 kn)

Ukupno kn:
99.707,60

498.538,01
Obraeun prema naplacenoj naknadi

9929
Veieprodaja

Smart Touch d.o.o.
Racun-otpremnica 2 £9i}t2S928l6,

Stranica:



Fiskalfzaciia racuna

Ma6n Olacanja oporafera Datum Vnjeme

TransakcijskiraCun 1 09,01.2019 11:04:47

Napomena

Odgovorna osoba za tzdavanje racuna
Goran MiKuHc

Poziv na broj

pROO] [395-2-1 fI

Potpis

Izradio: Goran Mikuhd

Jj-s!'物功ff魏藏n切〇
^ 698,23328,6

9929

Smart Touch d.o.t
za Placanje internet bankarstvom

Stranica: 2
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Posl. br.: OVRV-252/2021

Javni bilje&iik Helena Dragun, Split, Skrape 53 
donio je sljedece:

RJE§ENJE O OVRSINA TEMELJU VJERODOSTOJNEISPRAVE

daYoka°d S daiia od dana dostave ovoga qesenja ovrhovoditelju namiri 
trazbmu iz pnjedloga za ovrhu zajedno s odmjerenim trogkovima.
2. Odreduje se ovrha radi prisilne naplate traibine zajedno s troskovima.
3. Nastali troskovi postupka iznose 2.206,73 kuna.

UPOZORENJA OVRSENIKU:

Prigovorprotiv rjegenja morabiti obrazlozen, dok <5e neobrazlozeni prigovor sud odbaciti 
tk°SeA 0Vrh4 P™v?*na n°vean0j «vrsenikapo racunu na koji muse uplacuju primania i

l B 1ZvC a!^f 172- 0vys^°g zakona ih iznosi koji su izuzeti od ovrhe iz clanka 173. Ovrsnog 
zakona, ovrsemkje o tome duzan obavijestiti Financijsku agenciju (FINA).

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protivovog ijesenja ovrsenikmoze izjaviti prigovor u roku od 8 dana od dana primitka otpravka 

SS 卿111 。ovrsi donio, u 3^rka, a o istom

U Splitu, dana 06.05.202 L

Javni biljeznik 
Helena Dragun

2^.
javno6i§eznic^j prisfedhi^

St^e£ana Velzer^Puffiz



★

國
Poslovni broj:12 Povrv-503/2021-17

REPUBLIKA HRVATSKA 
TRGOVACKI SUD U SPLITU 

Split, Sukoisanska 6

U IME REPUBLIKE HRVATSKE 

PRESUDA

Trgovacki sud u Splitu, sudac Pasko Bacic, u pravnoj stvari tuzitelja SMART 

TOUCH d.o.o. Osijek, JJ. Strossmayera 12/1, O旧： 69812892816, kojeg zastupaju 

punomocmci Vladimir Buric i Ivana Ostovic, odvjetnici u Odvjetnickom drustvu Bunc 

& Misljenovic Dasovic j.t.d. Osijek, Europska avenija 12, protiv tuzenika 

BRODOSPLIT d.d. Split, Put Supavla 21, OIB:18556905592, kojeg zastupa 

punomocnica Smiljenka Buljan, odvjetnica u Splitu, Gunduliceva 26A, radi isplate 

iznosa od 98.538,01 kn, nakon odrzane usmene i javne glavne rasprave zakljucene 

8. travnja 2022. u prisutnosti zamjenice punomocnika tuzitelja Martine Braovic, 

odvjetnice u Splitu te punomocnice tuzenika, 23. svibnja 2022.

pre.sudio j e

I. Odrzava se na snazi platni nalog sadrzan u rjesenju o ovrsi na temelju 

vjerodostojne isprave javnog biljeznika Helene Dragun iz Splita poslovni broj 

Ovrv-252/2021 od 6. svibnja 2021.u dijelu kojim se nalaze tuzeniku da u roku 

od osam dana isplati tuzitelju iznos od 98.538,01 kn zajedno sa zakonskim 

zateznim kamatama koje teku od 10. sijecnja 2019. do isplate po stopi koja se 

odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem prosjecne kamatne stope na 

stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim 

trgovackim drustvima izracunate za referentno razdoblje koje prethodi 

tekucem polugodistu za tri postotna poena, kao i u dijelu kojim se nalaze 

tuzeniku da u roku od osam dana naknadi tuzitelju nastale troskove ovrsnog 

postupka u iznosu od 2.106,73 kn zajedno sa zakonskim zateznim kamatama 

koje teku od 6. svibnja 2021. do isplate po stopi koja se odreduje, za svako 

polugodiste, uvecanjem prosjecne kamatne stope na stanja kredita odobrenih 

na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima 

izracunate za referentno razdoblje koje prethodi tekucem polugodistu za tri 
postotna poena.

II. Ukida se platni nalog sadrzan u rjesenju o ovrsi na temelju vjerodostojne 

isprave javnog biljeznika Helene Dragun iz Splita poslovni broj Ovrv-252/2021 

od 6. svibnja 2021.u dijelu kojim je tuzeniku nalozeno naknaditi tuzitelju 

nastale troskove ovrsnog postupka u iznosu od 100,00 kn zajedno sa 

zakonskim zateznim kamatama koje teku od dana donosenja rjesenja o ovrsi 

do isplate te se u tom dijelu zahtjev tuzitelja odbija kao neosnovan.
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III. Nalaze se tuzeniku da u roku od petnaest dana naknadi tuzitelju troskove 

parnicnog postupka u iznosu od 6.335,00 kn.

Obrazlozenje

1. Na prijedlog tuzitelja kao ovrhovoditelja javni biljeznik Helena Dragun iz 
Splita donijela je rjesenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave poslovni broj Ovrv- 

252/2021 od 6. svibnja 2021.,a kojim rjesenjem je nalozeno tuzeniku kao ovrseniku 

da u roku od osam dana isplati tuzitelju iznos od 98.538,01 kn zajedno sa zakonskim 

zateznim kamatama koje teku od 10. sijecnja 2019■ do isplate, kao i da mu naknadi 

nastale troskove ovrsnog postupka u iznosu od 2.106,73 kn s pripadajucim 

zakonskim zateznim kamatama koje teku od dana donosenja rjesenja o ovrsi do 

isplate te je radi prisilnog ostvarenja te trazbine odredena predlozena ovrha.

2. Protiv donesenog rjesenja o ovrsi tuzenik je pravovremeno podnio prigovor, 

pobijajuci ga u cijelosti, pa je stoga rjesenjem ovog suda poslovni broj Povrv- 

503/2021 od 3. rujna 2021.naprijed navedeno rjesenje o ovrsi javnog biljeznika 

stavljeno izvan snage u dijelu kojim je odredena ovrha, ukinute su provedene radnje 

te je odredeno da ce se postupak nastaviti kao u povodu prigovora protiv platnog 

naloga.

3. U prigovoru protiv rjesenja o ovrsi, tuzenik je naveo da osporava osnov i 
visinu potrazivanja tuzitelja, jer da uz prijedlog za ovrhu nisu prilozeni relevantni 

dokazi iz kojih bi bilo razvidno na temelju koje osnove tuzitelj ima trazbinu prema 

tuzeniku, pa tako da nema dokaza na okolnost poslovnog odnosa izmedu stranaka, 

ponude tuzitelja, narudzbe tuzenika, kao ni dokaza da je tuzitelj pruzio tu乏enikir 

kakvu uslugu ill isporucio robu, odnosno da je dospjela bilo kakva obveza tuzenika 

prema tu乏itelju. Izvod iz otvorenih stavki tu乏itelja koji je prilo之en uz prijedlog za ovrhu 

da ne dokazuje osnovanost ni visinu tra乏bine tuzitelja, jer da se radi o jednostranoj 

ispravi tu乏itelja, koja da se osporava. Tuzenik je osporio i zatrazeni tijek zateznih 

kamata navodeci da nisu prilozeni dokazi na okolnosti dospjelosti glavne trazbine, a 

osporen je i iznos odredenih troskova ovrsnog postupka. Tuzenik je nadalje naveo da 

trazi da tuzitelj dostavi sve relevantne dokaze na okolnost postojanja predmetne 

trazbine, a tuzenik da pridrzava pravo daljnjeg ocitovanja po dostavi takvih dokaza 

odnosno dokumentacije.

4. Podneskom od 29. rujna 2021.tuzitelj se ocitovao na navode iz prigovora 

tuzenika isticuci da isti nemaju nikakvo uporiste te da se radi od pausalnim navodima 

koji su usmjereni na nepotrebno odugovlacenje postupka. Tuzitelj je nadalje naveo 

da se stranke vec dulje vremensko razdoblje nalaze u poslovnom odnosu te da je 

medu njima u ozujku 2018. ostvarena poslovna suradnja kojom su ugovorile izradu, 

dostavu i isporuku opreme "Pametni sustav", a za koju opremu da je ugovorena 

cijena koja s obracunatim PDV-om iznosi ukupno 498.538,01 kn, a za sto da je 

tu乏itelj 9_ sijecnja 2019_ izdao tuzeniku racun broj 2/1/2, kojeg je tuzenik samo 

djelomicno podmirio, dok je tuzitelj u cijelosti ispunio svoju obvezu u vidu izrade i 
isporuke predmetne robe. Kako je nesporno da je upravo tuzenik narucio i preuzeo
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narucenu robu te kako se iz materijalne dokumentacije koja se dostavlja u spis mo之e 

utvrditi da su stranke bile u poslovnom odnosu, to stoga tuzitelj smatra kako je 

razvidno da se osnov i visma njegove tra乏bine odnosi upravo na neplacenu cijenu za 

isporucenu robu. Tuziteij je ponovio da je tuzeniku uredno isporucio robu, a za koju 

mu je izdao racun, a tuzenik da do pokretanja ovog postupka nije prigovorio ni 

osnovu niti visim predmetnog potrazivanja. Tuzitelj je istakao i da je tuzenik 

djelomicno ispunio svoju obvezu, a nakon sto mu se tuzitelj obratio s opomenama za 

podmirenje dugovanja, na nacm da je isti djelomicno podmirio utuzeni racun, dok je. 
ostao neplacem iznos po tom racunu od 98.538,01 kn, a koje preostaio dugovanje 

tuzenik, do podnosenja prigovora u ovom postupku, nije osporavao. Kako dakle 

tuzenik nije dobrovoljno u cijelosti ispunio svoju obvezu prema tuzitelju, to stoga da je 

tu乏itelj bio primoran pokrenuti ovaj postupak. Slijedom naprijed navedenog, tuzitelj je 

predlozio sudu odrzati u cijelosti na snazi platni nalog iz rjesenja o ovrsi javnog 

biljeznika.

5. Tuzenik se na navode iz podneska tuzitelja od 29.9.2021kao ni na isprave 

koje je tu乏itelj uz taj podnesak dostavio u spis, nije posebno ocitovao, a samim time 

niti iste osporio.

6. U dokaznom postupku sud je pregledao isprave i dokumentaciju koja je 

prilozena spisu i to: izvadak iz poslovnih knjiga tuzitelja - kartica partnera I OS od 

31.3.2021. te racun - otpremnicu tuzitelja broj 2/1/2 od 9. sijecnja 2019. (stranice 5-7 

spisa), Ugovor br. 490408 o kupoprodaji opreme Pametni sustav od 27.3.2018. 

(stranice 39-51 spisa), Aneks br.1 ugovora o kupoprodaji opreme Pametni sustav 

nov. 525 od 26.7.2018. (stranica 52 spisa), potvrdu o dostavi Intereuropa, logisticke 

usluge d.o.o. od 4.1.2019. (stranica 53 spisa), e-mail komunikaciju stranaka (stranice 

54-58 spisa), zapisnik o primopredaji robe (stranica 59-61 spisa), opomene tuzitelja 

upucene tuzeniku s povratnicama o urucenju (stranice 62-67 spisa), kao i dopis 

Porezne up rave, Ispostave za velike porezne obveznike Split od 8. 〇乏 ujka 2022. 

(stranica 78 spisa).

7. Tuzbeni zahtjev tuzitelja je osnovan.

8. Predmet ovog spora je zahtjev tuzitelja za isplatu iznosa od 98.538,01 kn, s 

pripadajucim zakonskim zateznim kamatama, a koji iznos tuzitelj potrazuje od 

tuzenika na ime preostalog neplacenog dijela kupoprodajne cijene za isporucenu 

robu naziva "Pametni sustav".

9. Od red bom clanka 376. stavak 1.Zakona o obveznim odnosima (Narodne 

novine broj 35/05, 41/08, 125/11, 78/15 i 29/18, dalje ZOO) propisano je da se 

ugovorom o kupoprodaji prodavatelj obvezuje predati kupcu stvar u vlasnistvo, a 

kupac se obvezuje platiti mu cijenu, dok je prema clanku 438. stavak 1.ZOO-a kupac 

duzan platiti cijenu u vrijeme i na mjestu odredenom u ugovoru (racunu).

10. Iz dostavljenog Ugovora br. 490408 o kupoprodaji opreme Pametni sustav 

od 27.3.2018. razvidno je da je taj ugovor sklopljen izmedu tuzenika kao kupca i 
tuzitelja kao prodavatelja, a predmet kojeg ugovora je prodaja, isporuka i ugradnja
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opreme pod nazivom "Pametni sustav". Prema ugovoru, navedenu opremu odnosno 

robu kupac kupuje za prvu novogradnju br. 525. Nadalje, stranke su u ugovoru 

ugovorile kupoprodajnu cijenu za navedenu opremu u ukupnom iznosu od 

402.457,03 kn uvecano za PDV. Aneksom br.1 ugovoru od 26.7.2018., stranke su 

samo produljile rok isporuke opreme do 15.11.2018., dok je u preostalom dijelu 

ugovor ostao neizmijenjen.

11.Iz utuzenog racuna tuzitelja br. 2/1/2 od 9. sijecnja 2019. razvidno je da taj 
racun glasi na tuzenika kao obveznika placanja istog te je u tom racunu navedena 

roba koja se isporucuje i to po svojoj sifri, nazivu, kolicini i cijeni. Racun je izdan na 

iznos od 398.830,41 kn bez PDV-a, odnosno ukupno s PDV-om iznos od 498.538,01 

kn, dakle u skladu s ugovorenom kupoprodajnom cijenom iz ugovora, odnosno cak i 
nesto nize od te cijene. Iz izvatka iz otvorenih stavki tuzitelja - I OS od 31.3.2021. 

razvidno je da tuzitelj u svojim poslovnim knjigama ima evidentirano nenaplaceno 

potrazivanje u iznosu od 98.538,01 kn, dakle upravo iznos koji potrazuje od tu乏enika 

u ovom postupku.

12. U odnosu na svoje navode da je tuzeniku isporucio robu iz utuzenog 

racuna, tuzitelj je dostavio potvrdu o dostavi br. NRHR19002906 od 4.1.2019. od 

speditera Intereuropa, logisticke usluge d.o.o., a u kojoj je kao posiljatelj naveden 

tuzitelj, dok je kao primatelj naveden tuzenik, koji je tu potvrdu o dostavi ujedno i 
potpisao te potvrdio primitak. U potvrdi je kao povratni dokument naveden zapisnik o 

primopredaji, a iz prilozenog zapisnika o primopredaji od 2.1.2018., u kojoj je kao 

narucitelj naveden tuzenik, a kao isporucitelj tuzitelj, razvidno je da je u istoj 
navedena oprema koja po svom nazivu, kolicini, kao i broju ponude, odgovara tim 

podacima, odnosno odgovara vrsti i kolicini robe koja je navedena u utuzenom 

racunu tuzitelja broj 2/1/2 od 9. sijecnja 2019.

13. Nadalje, tu乏itelj je u spis prilozio i e-mail korespondenciju koja je izmedu 

stranaka vodena u razdoblju od travnja 2018■ do sijecnja 2019., a iz koje je razvidno 

da je tuzenik u travnju 2018. dostavio tuzitelju potpisanu kopiju ugovora za 

predmetnu opremu, zatim da je od tuzitelja u listopadu 2018. zatrazio da se krene s 

procesom nabave radi dostave predmetne opreme tuzeniku do 10.11.2018., a isto 

tako je razvidno i da je tuzitelj e-mail porukom od 3. sijecnja 2019_ dostavio tuzeniku 

primopredajni zapisnik, za koji je naveo da je poslan u dva primjerka zajedno s 

robom. Nadalje, iz te komunikacije je razvidno da je 8. sijecnja 2019. tuzenik zatrazio 

da mu tuzitelj posalje racun na ukupnu vrijednost ugovora, a koji racun je tuzitelj 

naknadnom e-mail porukom dostavio.

14. Iz prilozenih opomena tuzitelja upucenih tuzeniku razvidno je da je 

opomenom od 19.6.2020. tuzitelj zatrazio od tuzenika placanje preostalog 

dugovanja, a s osnova uredno isporucene opreme u ugovorenom roku temeljem 

sklopljenog Ugovora o kupoprodaji opreme "Pametni sustav", u iznosu od 248.538,01 

kn. Iz naredne opomene od 24. veljace 2021. razvidno je da tuzitelj od tuzenika, s 

istog osnova, potrazuje placanje preostalog dugovanja od 98.538,01 kn, a iz cega 

proiziazi da je tuzenik u meduvremenu, od slanja prve do slanja druge opomene, dio 

dugovanja s osnova isporucene opreme podmirio tuzitelju te da je ostao neplacen
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iznos od 98.538,01 kn, dakle upravo iznos kojeg tuzitelj utuzuje u ovom postupku. Uz 

obje opomene prilozene su i postanske povratnice, koje su potpisane od strane 

tuzenika i iz kojih je dakle razvidno da je tuzenik te opomene uredno zaprimio.

15. Pored navedenog, sud je na prijedlog tuzitelja, a sukladno odredbama 

clanka 221.b Zakona o parnicnom postupku (Narodne novine broj 53/91, 91/92, 

112/99, 88/01,117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 

89/14 i 70/19, dalje ZPP), zatrazio od Porezne uprave dostavu podataka o tome je li 
tuzenik knjizio utuzeni racun tuzitelja u svojim poslovnim knjigama te je li po istom 

koristio pravo na odbitak pretporeza, a sve obzirom da iznos na koji je izdan taj racun 

prelazi vrijednost od 10.000,00 kn.

16. Naime, odredbom clanka 221.b stavak 1.ZPP-a propisano je da ako 

tuzitelj dokaze da je tuzenik za trazbinu koju je tuzitelj utuzio na temelju vjerodostojne 

isprave koristio pravo na odbitak pretporeza, smatrat ce se da tra乏bina postoji, osim 

ako tuzenik ne dokaze protivno. Prema stavku 2. tog clanka ZPP-a, sud mo乏e po 

slu乏benoj duznosti zatra乏iti od Ministarstva financija, Porezne uprave podatak o tome 

je li tuzenik koristio pravo na odbitak pretporeza za trazbinu iz stavka 1.tog clanka 

samo ako one po pojedinacnom racunu prelaze vrijednost od 10.000,00 kn.

17. Dopisom od 8. ozujka 2021.,a koji je kod ovog suda zaprimljen 11. 〇乏ujka
2021., Mimstarstvo financija, Porezna uprava, Ispostava za velike porezne obveznike 

Split, obavijestila je ovaj sud da je tuzenik racun tuzitelja broj 2/1/2 od 9. sijecnja 

2019. evidentirao u knjizi ulaznih racuna u ukupnom iznosu od 498.538,00 kn, od 

cega je osnovica 398.830,40 kn, a pretporez 99.707,60 kn. Kako je dakle iz tog 

dopisa Porezne uprave razvidno da je tuzenik utuzeni racun tuzitelja knjizio u svojim 

poslovnim knjigama i po istom u cijelosti koristio pravo na odbitak pretporeza, to se 

stoga, sukladno clanku 221.b stavak 1.ZPP-a, ima smatrati da utuzena tra之bina 

tu乏itelja po navedenom ra6unu postoji.

18. Sukladno navedenom, a obzirom da je tuzitelj, po ocjeni ovog suda, 

ispravama koje je dostavio u spis, kao i neosporenim navodima iz podneska od
29.9.2021., dokazao da su stranke bile u poslovnom odnosu iz sklopljenog Ugovora 

o kupoprodaji opreme "Pametni sustav" te da je tuzeniku sukladno tom ugovoru 

isporucio robu odnosno opremu koja je navedena u utuzenom racunu broj 2/1/2, kao 

i obzirom da iz dostavljenog dopisa Porezne uprave proizlazi da je tuzenik taj racun 

tuzitelja knjizio u svojim poslovnim knjigama i po istom koristio pravo na odbitak 

pretporeza, a sto znaci da ga je kao valjanog i prihvatio, to je stoga teret dokaza u 

ovom postupku da nema dugovanja prema tuzitelju bio na tuzeniku.

19. Medutim, tuzenik uz podneseni prigovor protiv rjesenja o ovrsi, a niti u 

daljnjem tijeku ovog postupka nije ponudio ni predocio sudu niti jedan dokaz kojim bi 
isti dokazao svoje navode iz prigovora o nepostojanju dugovanja prema tuzitelju, 

odnosno o nepostojanju utuzene trazbine tuzitelja, a zbog cega takvi navodi 

tuzenika, u kojim je isti ustrajao i u daljnjem tijeku ovog postupka, ostaju nedokazani, 

a samim time i neosnovani.



6 Poslovni broj:12 Povrv-503/2021-17

20. Kod takvog stanja raspravnog gradiva u ovom sporu, sukladno odredbama 

clanka 8. ZPP-a i primjenom pravila o teretu dokazivanja (clanak 7. stavak 1.,clanak 

219. stavak i i clanak 221.a ZPP-a), sud je zakljucio da je tuzbeni zahtjev tuzitelja 

kojim isti potrazuje od tuzenika isplatu iznosa od 98.538,01 kn, s osnova preostalog 

neplacenog dijela kupoprodajne cijene za isporucenu robu sukladno sklopljenom 

ugovoru, osnovan, dok navodi iz prigovora tuzenika nisu osnovani, jer isti nisu nicim 

ni dokazani. Buduci da tuzenik kao kupac nije dokazao da je tuzitelju u cijelosti platio 

kupoprodajnu cijenu za isporucenu robu odnosno opremu naziva "Pametni sustav", a 

niti je dokazao da bi njegova obveza prestala na jedan od drugih zakonom propisanih 

nacina o prestanku obveza, to je stoga sud, temeljem odredbi clanka 376. stavak 1.i 
clanka 438. stavak 1.ZOO-a u svezi s clankom 9. ZOO-a, usvojio tuzbeni zahtjev 

tuzitelja kojim isti potrazuje od tuzenika isplatu iznosa od 98.538,01 kn.

21. Buduci da tuzenik kao duznik kasni s ispunjenjem novcane obveze, 

sukladno odredbama clanka 29. stavak 1.ZOO-a, isti je duzan tuzitelju na dosudeni 

iznos glavnice trazbine platiti i zakonske zatezne kamate, a koje'teku od 10. sijecnja 

2019., kao prvog sljedeceg dana od dana dospijeca na placanje utuzenog racuna 

tuzitelja, do isplate. Tuzitelju su zakonske zatezne kamate priznate po stopi 

propisanoj clankom 29. stavak 2. ZOO-a za ostale odnose, jer je to tu乏itelj tako i 
zatrazio u tuzbenom zahtjevu.

22. Sukladno navedenom, a temeljem odredbi clanka 451.stavak 3. ZPP-a, 

odr乏an je na snazi platni nalog sadr之an u rjesenju o ovrsi javnog biljeznika u dijelu 

kojim je tuzeniku nalozeno isplatiti tuzitelju iznos od 98.538,01 kn zajedno sa 

zakonskim zateznim kamatama .koje.teku od 10. sijecnja 2019■ do isplate.

23. Platni nalog iz rjesenja o ovrsi valjalo je odrzati na snazi i za nastale 

troskove ovrsnog postupka u ukupnom iznosu od 2.106,73 kn, a koji se sastoje od 

troskova javnobiljeznicke nagrade u iznosu od 685,38 kn (u koji je ukljucen trosak 

obavijesti od 25,00 kn) s pripadajucim PDV-om po stopi od 25% u iznosu od 171,35 

kn, sukladno clancima 3., 5., 7. i 9. Pravilnika o naknadi i nagradi javnih biljeznika u 

ovrsnom postupku (Narodne novine broj 9/21, dalje Pravilnik), kao i troskova tuzitelja 

zastupanog po odvjetniku za sastav prijedloga za ovrhu u iznosu od 1.000,00 kn, 

sukladno Tbr.11.t.1.u vezi s Tbr. 7. t.1.i Tbr. 50. vazece Tarife o nagradama i 
naknadi troskova za rad odvjetnika (Narodne novine broj 142/12, 103/14, 118/14, 

107/15 i 37/22, dalje OT), uz pripadajuci PDV po stopi od 25% u iznosu od 250,00 

kn, sukladno Tbr. 42. OT-a, sve to zajedno s pripadajucim zateznim kamatama koje 

teku od dana donosenja rjesenja o ovrsi do isplate. U konkretnom slucaju radi se o 

nastalim troskovima koji su bill potrebni za vo<3enje postupka i na ciju naknadu, s 

pripadajucim zateznim kamatama, tuzitelj ima pravo u smislu odredbi clanka 14. 

stavak 4. i clanka 30. stavak 3. Ovrsnog zakona (Narodne novine broj 112/12, 25/13, 

93/14, 55/16, 73/17 i 131/20).

24. U odnosu na preostan iznos troskova ovrsnog postupka od 100,00 kn, 

zajedno s pripadajucim zateznim kamatama, platni nalog iz rjesenja o ovrsi javnog 

biljeznika je trebalo ukinuti i u tom dijelu zahtjev tuzitelja odbiti, jer se po ocjeni ovog 

suda ne radi o osnovanom zahtjevu za naknadu troska. Naime, taj popisani trosak se
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odnosi na pausalni trosak tuzitelja u iznosu od 30,00 kn s obracunatim PDV-om u 

iznosu od 7,50 kn, a za koji trosak tuzitelj nije obrazlozio na sto se isti odnosi niti je 

dostavio dokaz o nastanku tih troskova, odnosno nije dokazao da su mu ti troskovi 

uistinu i nastali i to upravo u toj visini. I sto tako, tuzitelj nije dokazao niti da je imao, 

odnosno platio, troskove druge dostave javnog biljeznika, u smislu clanka 6. 

Pravilnika, u iznosu od 50,00 kn, s obracunatim PDV-om od 12,50 kn. Kako dakle 

tuzitelj nije dokazao nastanak naprijed navedenih troskova ovrsnog postupka u 

iznosu od 100,00 kn, to je stoga u tom dijelu platni nalog iz rjesenja o ovrsi javnog 

biljeznika trebalo ukinuti.

25. Slijedom svega naprijed navedenog, a temeljem odredbi clanka 451. 

stavak 3. ZPP-a, odluceno je kao u tockama I. i II. izreke ove presude.

26. Odluka o troskovima parnicnog postupka temelji se na odredbama clanka 

154. stavak 1.i clanka 155. ZPP-a, uz primjenu odredbi vazece OT te odredbi Tarife 

sudskih pristojbi iz U red be o Tarifi sudskih pristojbi (Narodne novine broj 53/19 i 
92/21)，a sve to obzirom na vrijednost predmeta spora od 98.538,01 kn. Buduci da je 

tuzbeni zahtjev tuzitelja usvojen te je tuzenik izgubio ovu parnicu, tuzenik je duzan 

naknaditi tuzitelju troskove koji su mu bill potrebni za vodenje ovog postupka.

27. Tuzitelju su kao osnovani priznati troskovi za sastav obrazlozenog 

podneska od 29.9.2021., kojim se ocitovao na navode iz prigovora tuzenika, u iznosu 

od 1.000,00 kn, sukladno Tbr. 8. t. i. u vezi s Tbr. 50. OT-a, zatim za sastav 

podneska od 28.2.2022., kojim je podnio prijedlog za prethodnu mjeru, u iznosu od 

1.000,00 kn, sukladno Tbr.11.t.1.u vezi s Tbr. 7. t.1.i Tbr. 50. OT-a, kao i za 

zastupanje na rocistima od 1.3.2022. i 8.4.2022. u iznosu od po1.000,00 kn za 

svako od tih rocista, sukladno Tbr. 9. t.1.u vezi s Tbr. 50. OT-a, a na koji trosak 

zastupanja po odvjetniku kao punomocniku u ukupnom iznosu od 4.000,00 kn je 

trebalo priznati i pripadajuci PDV po stopi od 25% u iznosu od 1.000,00 kn, sukladno 

Tbr. 42. OT-a. Tu乏itelju je priznat i trosak sudske pristojbe za presudu u iznosu od 

1.335,00 kn, sukladno Tar. br. 2. stavak 1.Tarife sudskih pristojbi.

28. Dakle, tuzitelju je kao osnovan priznat trosak parnicnog postupka u 

ukupnom iznosu od 6.335,00 kn pa je stoga o troskovima parnicnog postupka 

odluceno kao u tocki III. izreke ove presude.

U Splitu 23. svibnja 2022.

DoKument je elektroni5ki potpisan:
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Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ove presude dopustena je zalba Visokom trgovackom sudu Republike 

Hrvatske u Zagrebu. Zalba se podnosi putem ovog suda, pisano u tri primjerka, u 

roku od petnaest dana od dana dostave ove presude.

Dna:
-tuzitelju po punomocniku 

-tuzeniku po punomocniku 

-u spis
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REPUBLIKA HRVATSKA 

TRGOVACKI SUD U SPLITU 

Split, Sukoisanska 6

Poslovni broj: Povrv-503/2021-28

REPUBLIKA HRVATSKA 

RJESENJE

Trgovacki sud u Splitu, sudac Pasko Bacic, u pravnoj stvari tuzitelja - 
predlagatelja osiguranja SMART TOUCH d.o.o. Osijek, J.J. Strossmayera 12/1, O旧： 
69812892816, kojeg zastupaju punomocnici Vladimir Buric i Ivana Ostovic, odvjetnici 

u Odvjetnickom drustvu Buric & Misljenovic Dasovic j.t.d. Osijek, Europska avenija 

12. Protiv tuzemka - protivnika osiguranja BRODOSPLIT d.d. Zagreb, Ulica Velimira 

Skorpika 11(ranija adresa sjedista: Split, Put Supavla 21), O旧：18556905592, kojeg 

zast叩a punomocnica Smiljenka Buljan, odvjetnica u Splitu, Gunduliceva 26A, radi 

osiguranja novcane trazbine odredivanjem prethodne mjere,12. svibnja 2025.

r i j e s i o j e

I. Radi osiguranja novcane trazbine tuzitelja - predlagatelja osiguranja prema 

tuzeniku - protivniku osiguranja, iz rjesenja o ovrsi na temelju vjerodostojne 

isprave javnog biljeznika Helene Dragun iz Splita poslovni broj Ovrv-252/2021 

od 6_ svibnja 2021.,u iznosu od 13.078,24 EUR zajedno sa zakonskim 

zateznim kamatama koje teku od 10. sijecnja 2019_ do isplate po stopi koja se 

za razdoblje do 31.prosinca 2022. odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem 

prosjecne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od 

godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izracunate za referentno 

razdoblje koje prethodi tekucem polugodistu za tri postotna poena, za 

razdoblje od 1.sijecnja 2023. do 29. prosinca 2023. po stopi koja se odreduje, 

za svako polugodiste, uvecanjem kamatne stope koju je Europska sredisnja 

banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je 

obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista za tri postotna 

poena, a za razdoblje od 30. prosinca 2023■ pa do isplate po stopi koja se 

odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referente stope za tri postotna 

poena, pri cemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na 

snazi na dan 1.sijecnja, a za drug。polugodiste referentna stopa koja je na 

snazi na dan 1.srpnja te godine, kao i radi osiguranja nastalih troskova 

ovrsnog postupka u iznosu od 279,61 EUR zajedno sa zakonskim zateznim 

kamatama koje teku od 7. svibnja 2021.do isplate po stopi koja se za 

razdoblje do 31.prosinca 2022. odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem 

prosjecne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od 

godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izracunate za referentno 

razdoblje koje prethodi tekucem polugodistu za tri postotna poena za 

razdoblje od 1.sijecnja 2023. do 29. prosinca 2023. po stopi koja se odreduje, 

za svako polugodiste, uvecanjem kamatne stope koju je Europska sredisnja 

banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je
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obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista za tri postotna 

poena, a za razdoblje od 30. prosinca 2023■ pa do isplate po stopi koja se 

odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referente slope za tri postotna 

poena, pri cemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na 

snazi na dan 1.sijecnja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na 

snazi na dan 1.srpnja te godine, odreduje se

prethodna mjera

time sto se zabranjuje Financijskoj agenciji i bankama kod kojih se vode racuni 

tuzenika - protivnika osiguranja BRODOSPLIT d.d. Zagreb, Ulica Velimira 

Skorpika 11(ranija adresa sjedista: Split, Put Supavla 21), O旧：18556905592, 

da tuzeniku - protivniku osiguranja ili trecoj osobi, po nalogu tuzenika - 
protivnika osiguranja, isplate s njegovih racuna novcani iznos za koji je 

odredena ova prethodna mjera.

II. Zabrana iz tocke I. ovog rjesenja smatra se provedenom danom dostave 

ovog rjesenja Financijskoj agenciji.

III. Proved bom prethodne mjere tuzitelj - predlagatelj osiguranja stjece zalozno 

pravo na predmetu osiguranja.

IV. Iznos novcanih sredstava tuzenika - protivnika osiguranja za koji je 

odredena zabrana isplate ne smije se prenijeti s njegovih racuna kod banaka 

dok zabrana traje, osim radi namirenja osigurane trazbine.

V. Ova prethodna mjera trajat ce najduze do proteka roka od petnaest dana 

nakon nastupanja uyjeta za ovrhu.

VI. Zalba izjavljena protiv ovog rjesenja o odredivanju prethodne mjere ne 

odgada njegovu provedbu.

Vll_ Odbija se prijedlog tuzitelja - predlagatelja osiguranja u dijelu kojim se 

predlaze odredivanje prethodne mjere radi osiguranja dijela troskova ovrsnog 

postupka u iznosu od 13,27 EUR zajedno sa zakonskim zateznim kamatama 

koje teku od 7. svibnja 2021. do isplate.

Obrazlozenje

1.Kod ovog suda, pod gornjim poslovnim brojem, vodi se pamicni postupak 

izmedu stranaka navedenih u uvodu, radi isplate.

,2- ?vaj. Postupak je zapoceo podnosenjem prijedloga za ovrhu na temeliu 

vjerodostojne isprave, a na temelju kojeg prijedloga je javni biljeznik Helena Dragun 

[f . P '^a domjela rjesenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave pod poslovnim 

brojem Ovrv-252/2021 od 6. svibnja 2021. Tuzenik je protiv tog rjesenja
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3. Povodom izjavljenog prigovora tuzenika, rjesenjem ovog suda poslovni broj 

Povrv-503/2021od 3. rujna 2021.,naprijed navedeno rjesenje o ovrsi javnog 

biljeznika stavljeno je izvan snage u dijelu kojim je odredena ovrha, ukinute su 

provedene radnje te je postupak nastavljen kao u povodu prigovora protiv platnog 

naloga.

4. Tuzitelj je u nastavku ovog postupka, podneskom od 28. veljace 2022., 

podnio prijedlog za osiguranje njegove novcane trazbine odredivanjem prethodne 

mjere temeljem clanka 501.a Zakona o parnicnom postupku ("Narodne novine" broj 

53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 

148/11,25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23, dalje: ZPP).

5. Tim prijedlogom, tuzitelj kao predlagatelj osiguranja je predlozio odredivanje 

prethodne mjere radi osiguranja njegove novcane tra之bine prema tuzeniku kao 

protivniku osiguranja, sadrzane u platnom nalogu iz naprijed navedenog rjesenja o 

ovrsi javnog biljeznika, u iznosu od 98.538,01 kn, a sto preracunato u EUR po 

fiksnom tecaju konverzije iznosi 13.078,24 EUR, zajedno s pripadajucim zakonskim 

zateznim kamatama Koje teku od 10. sijecnja 2019. do isplate te radi osiguranja 

nastalih troskova ovrsnog postupka u iznosu od 2.206,73 kn, a sto preracunato u 

EUR po fiksnom tecaju konverzije iznosi 292,88 EUR, sa zakonskim zateznim 

kamatama koje na taj trosak teku od 7. svibnja 2021.,kao prvog slijedeceg dana od 

dana donosenja rjesenja o ovrsi, do isplate.

6. Odredbom clanka 501.a ZPP-a propisana je mogucnost odredivanja 

prethodne mjere u postupcima pred trgovackim sudovima koji.se vode povodom 

pravnog lijeka (prigovora) protiv platnog naloga na temelju vjerodostojne isprave ill 
rjesenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave, na nacin da ce sud na prijedlog 

tuzitelja, neovisno o uvjetima za odredivanje prethodne mjere, odrediti zabranu band 

da tuzeniku ili trecoj osobi, po nalogu tuzenika, isplati s njegovog racuna novcani 

iznos za koji je odredena prethodna mjera, u pravilu iznos sporne trazbine, osim ako 

iz navoda u pravnom lijeku (prigovoru) i spisu prilozenih isprava proizlazi veca 

vjerojatnost da tuzenik uspije u sporu.

7. Dakle, navedena zakonska odredba predvida da ce sud prethodnu mjeru 

odrediti na prijedlog tuzitelja u postupku pred trgovackim sudovima koji se vodi 

povodom pravnog lijeka, odnosno prigovora protiv platnog naloga na temelju 

vjerodostojne isprave ili rjesenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave, te ako iz 
navoda u prigovoru i spisu prilozenih isprava ne proizlazi veca vjerojatnost da tuzenik 

uspije u sporu.

8. U konkretnom slucaju ispunjena je prva od navedenih pretpostavki, jer je 

ovaj postupak zapoceo prijedlogom za ovrhu na temelju vjerodostojne isprave, na 

temelju kojeg je doneseno rjesenje o ovrsi, a protiv kojeg rjesenja je tuzenik podnio 

prigovor pa je stoga postupak nastavljen kao u povodu prigovora protiv platnog 

naloga.

9. U odnosu na drugu potrebnu pretpostavku, da iz navoda u prigovoru i spisu 

prilozenih isprava ne proizlazi veca vjerojatnost da tuzenik uspije u sporu, navodi se 

da je u prigovoru protiv rjesenja o ovrsi tu乏enik u cijelosti osporio utuzeno
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potrazivanje tuzitelja, navodeci da uz prijedlog za ovrhu nisu prilozeni relevantni 

dokazi iz kojih bi bilo razvidno na temelju koje osnove tuzitelj ima trazbinu prema 

tuzeniku, pa tako da nema dokaza na okolnost poslovnog odnosa izmedu stranaka, 

ponude tu乏itelja, narudzbe tuzenika, kao ni dokaza da je tuzitelj pruzio tuzeniku 

kakvu uslugu ili isporucio robu, odnosno da je dospjela bilo kakva obveza tuzenika 

prema tuzitelju. Izvod iz otvorenih stavki tuzitelja koji je prilozen uz prijedlog za ovrhu 

da ne dokazuje osnovanost ni visinu trazbine tuzitelja, jer da se radi o jednostranoj 

ispravi tuzitelja.

10. U podnesku od 29. rujna 2021. tuzitelj je osporio navode iz prigovora 

tuzeniKa kao pausalne i usmjerene na nepotrebno odugovlacenje postupka. Tuzitelj 

je istakao da se stranke vec dulje vremensko razdoblje nalaze u poslovnom odnosu 

te da je medu njima u ozujku 2018. ostvarena poslovna suradnja kojom su ugovorile 

izradu, dostavu i isporuku opreme "Pametni sustav", a za koju opremu da je 

ugovorena cijena, koja s obracunatim PDV-om iznosi ukupno 498.538,01 kn, a za sto 

da je tuzitelj 9. sijecnja 2019. izdao tuzeniku racun broj 2/1/2, kojeg je tuzenik samo 

djelomicno podmino. Tu乏itelj je nadalje naveo da je u cijelosti ispunio svoju obvezu u 

vidu izrade i isporuke predmetne opreme, koju je tuzenik narucio i preuzeo. Iz 

matenjalne dokumentacije koja se dostavlja u spis da se moze utvrditi da su stranke 

bile u poslovnom odnosu, a utu乏eno potra乏ivanje da se odnosi upravo na neplacenu 

cijenu (preostali dio) za isporucenu robu. Tuzenik da do pokretanja ovog postupka 

nije prigovorio ni osnovu niti visini predmetnog potrazivanja tuzitelja, a utuzeni racun 

za isporucenu robu da je samo djelomicno podrriirio.

11. Tuzitelj je tijekom postupka dostavio u spis isprave na kojima temelji svoje 

potrazivanje prema tuzeniku i to: izvadak iz svojih poslovnih knjiga - karticu partnera 

IOS od 31. ozujka 2021.,racun - otpremnicu broj 2/1/2 od 9. sijecnja 2019., Ugovor 

br. 490408 o kupoprodaji opreme Pametni sustav od 27. ozujka 2018., Aneks br.1 
ugovora o kupoprodaji opreme Pametni sustav nov. 525 od 26. srpnja 2018., potvrdu 

o dostavi Intereuropa, logisticke usluge d.o.o. od 4. sijecnja 2019., e-mail 

komunikaciju stranaka te zapisnik o primopredaji robe, kao i opomene za placanje 

koje je uputio tuzeniku. Iz tih dostavljenih isprava proizlazi osnovanost navoda 
tu乏iteija da su stranke bile u poslovnom odnosu iz sklopljenog Ugovora o kupoprodaji 

opreme "Pametni sustav" te da je sukladno tom ugovoru tuzitelj isporucio tuzeniku 

narucenu robu odnosno opremu, za sto mu je izdao utuzeni racun broj 2/1/2, u kojem 

racunu je cijena za isporucenu robu (opremu) obracunata u skladu s ugovorenom 

kupoprodajnom cijenom, a koji racun je tuzenik samo djelomicno podmirio. Dakle, iz 
navedenog proizlazi postojanje utuzene trazbine tuzitelja prema tuzeniku u iznosu od 

98.538,01 kn, odnosno preracunato u EUR po fiksnom tecaju konverzije u iznosu od 

13.078,24 EUR, na ime cijene za isporucenu robu, a sve sukladno odredbi clanka 

376. stavak 1.Zakona o obveznim odnosima ("Narodne novine" broj 35/05, 41/08 

125/11,78/15, 29/18 dalje: ZOO).

12. S druge strane, tuzenik se na navode iz podneska tuzitelja od 29. rujna 

2021.，kao ni na isprave koje je tuzitelj uz.taj podnesak dostavio u spis, nije posebno 

ocitovao, a samim time niti iste osporio. Isto tako, istice se da tuzenik uz podneseni 

prigovor protiv rjesenja o ovrsi, a niti u daljnjem tijeku ovog postupka nije ponudio ni 
predocio sudu niti jedan dokaz kojim bi dokazao svoje navode o nepostojanju 

dugovanja prema tuzitelju u utuzenom iznosu. S tim u svezi napominje se i da je, na
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trazenje ovog suda, Porezna uprava, Ispostava za velike porezne obveznike Split, 

svojim dopisom od 8. ozujka 2021., obavijestila sud da je racun tuzitelja broj 2/1/2 od 

9. sijecnja 2019. tuzenik evident!rao u knjizi ulaznih racun a u ukupnom iznosu od 

498.538,00 kn, od cega je osnovica 398.830,40 kn, a pretporez 99.707,60 kn. Dakle, 

iz tog dopisa Porezne uprave je razvidno da je tuzenik utuzeni racun tuzitelja knjizio u 

svojim poslovnim knjigama i po istom u cijelosti koristio pravo na odbitak pretporeza 

pa se stoga, sukladno clanku 221.b stavak 1.ZPP-a, ima smatrati da utuzena 

trazbina tuzitelja po navedenom racunu postoji. Tuzenik nakon toga nije nicim 

dokazao da utuzena trazbina tuzitelja po navedenom racunu ne postoji, odnosno da 

je ista u cijelosti placena, a niti je bilo cime dokazao da bi njegova obveza na 

placanje te trazbine prestala na bilo koji od drugih zakonom propisanih nacina o 

prestanku obveze propisanih odredbama ZOO-a, iako je upravo na njemu bio teret 

dokaza, sve to u smislu naprijed navedenih odredbi clanka 221.b ZPP-a.

13. Sukladno navedenom, kao i stanju dokaznog gradiva u ovom predmetu, a 

buduci da tu乏enik tijekom postupka nije ponudio ni predocio sudu dokaze na temelju 

kojih bi uvjerio sud u osnovanost svojih navoda iz prigovora kojima osporava 

potrazivanje tuzitelja, dok je s druge strane tu乏itelj dostavio u spis relevantnu 

dokumentaciju na kojoj temelji svoju utuzenu trazbinu prema tuzeniku, to je stoqa sud 

ocijenio da u ovom postupku ne postoji veca yjerojatnost tuzenikovog uspjeha u 

sporu, vec upravo suprotno, da postoji veca yjerojatnost tuziteljevog uspjeha u sporu. 

Stoga je, a sukladno odredbama clanka 501.a ZPP-a, sud usvojio tuziteljev prijedlog 

za odrecfivanje prethodne mjere radi osiguranja njegove novcane trazbine prema 

tuzeniku u iznosu od 13.078,24 EUR te radi osiguranja nastalih troskova ovrsnog 

postupka u iznosu od 279,61 EUR, sve zajedno s pripadajucim zakonskim zateznim 

kamatama.

14. Za dio troskova ovrsnog postupka u iznosu od 13,27 EUR, a koji se 

odnose na pausalni trosak tuzitelja s obracunatim PDV-om te trosak druge dostave 

javnog biljeznika s obracunatim PDV-om, sud nije prihvatio prijedlog tuzitelja za 

odredivanje prethodne mjere, jer tuzitelj nije dokazao da su mu ti troskovi uistinu i 
nastali i to upravo u toj visini. Stoga je u tom dijelu prijedlog tuzitelja kao predlagatelja 

osiguranja za odredivanje prethodne mjere odbijen kao neosnovan.

15. U odnosu na pitanja koja nisu rijesena odredbom clanka 501.a ZPP-a 

(sadrzaj, trajanje prethodne mjere, pravni lijek i si.) odluceno je po odredbama 

Ovrsnog zakona (Narodne novine broj 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17 i 131/20).

16. Slijedom naprijed navedenog, odluceno je kao u tockama I. do VII. izreke 

ovog rjesenja.

17. Na kraju, potrebno je navesti da je u ovom predmetu doslo do prekida 

postupka prije nego sto je sud donio odluku o tu乏iteljevom prijedlogu za odredivanje 

prethodne mjere, a to zbog otvaranja predstecajnog postupka nad tuzenikom, sve to 

u smislu odredbi clanka 68. Stecajnog zakona (Narodne novine broj 71/15, 104/17, 

36/22, dalje SZ) u vezi s clankom 212. stavak 1.tocka 8. ZPP-a. Buduci da je 

predstecajm postupak nad tu乏enikom pravomocno obustavljen, kao i obzirom na to 

da je rjesenje o nastavku ovog postupka poslovni broj Povrv-503/2021-26 od 4. 

prosinca 2024. postal。pravomocno, stekli su se uvjeti da se odluci o navedenom
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prijedlogu za odredivanje prethodne mjere, a o kojem prijedlogu je odluceno ovim 

rjesenjem. ；

18. Sukladno odredbama Zakona o uvodenju eura kao sluzbene valute u 

Republic! Hrvatskoj ("Narodne novine" broj 57/22 i 88/22, dalje: Zakon o uvodenju 

eura), novcani iznosi u odluci iskazani su u valuti euro, uz primjenu fiksnog tecaja 

konverzije (1 euro = 7,53450 kuna), a sukladno opcim pravilima za preracunavanje i 
zaokruzivanje iz odredbe clanka 14. Zakona o uvodenju eura.

U Splitu 12. svibhja 2025.
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