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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb

Poslovni broj: 28 Pz2-2726/2022-12

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, predsjednik vijeca Mario Vukeli¢, u
steCajnom postupku nad duznikom JANKOMIR NEKRETNINE d.o.o. u stecaju, iz
Zagreba, Vladimira Filakovca 13, OIB 68860828547, odluCuju¢i o prijedlozima
vjerovnika SINISE JOSIPA PAVLINICA, vl. obrta MALDI iz Zagreba, Zagarova 7, OIB
12924583958, i MASLINOVI DVORI d.o.o. iz Zagreba, Zadarska 77, OIB
40302320266, te po sluzbenoj duznosti za ispravkom rjeSenja Visokog trgovackog
suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-2726/22-6 od 12. listopada 2022., poslovni
broj Pz-2726/22-7 od 12. listopada 2022. i poslovni broj Pz-2726/22-8 od 12.
listopada 2022., 8. studenoga 2022.

rijesio je

I. Ispravljaju se rjeSenja Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske
poslovni broj Pz2-2726/22-6 od 12. listopada 2022., poslovni broj Pz-2726/22-7 od 12.
listopada 2022. i poslovni broj Pz-2726/22-8 od 12. listopada 2022. tako da u tim
odlukama umjesto naziva odluke ,PRESUDA” iznad uvoda tih odluka treba stajati
JRJESENJE”.

II. Odbija se kao neosnovan prijedlog vjerovnika SiniSe Josipa Pavlini¢a vl.
obrta Maldi za ispravkom rjeSenja Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske
poslovni broj Pz-2726/22-8 od 12. listopada 2022. u dijelu u kojem taj vjerovnik
predlaze ispraviti toCke 4. i 6. obrazlozenja te odluke, kao i prijedlog vjerovnika
Maslinovi dvori d.o.o. za ispravkom rjeSenja Visokog trgovackog suda Republike
Hrvatske poslovni broj Pz-2726/22-6 od 12. listopada 2022. u dijelu u kojem taj
vjerovnik predlaze ispraviti toCke 4. i 5. obrazloZenje te odluke.

Obrazlozenje

1. Drugostupanjskim odlukama oznacenima u tocki |. izreke ovog rijesenja je
odbijena Zalba razlu¢nog vjerovnika Maslinovi Dvori d.o.0. kao neosnovana i
potvrdeno rjeSenje TrgovaCkog suda u Zagrebu poslovni broj St-3082/19 od 20.
svibnja 2022. u to¢kama 1., lll. i IV. izreke (odluka poslovni broj Pz-2726/22-6 od 12.
listopada 2022.), odbijene su zZalbe ste€ajnih vjerovnika Maslinovi Dvori d.o.o0., Amre
Bajraktarevi¢ Merkas i SiniSe Josipa Pavlini¢a, vl. obrta Maldi i potvrdeno rjeSenje
Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-3082/19 od 20. svibnja 2022. (odluka
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poslovni broj Pz-2726/22-7 od 12. listopada 2022.) i odbijene su zalbe ste€ajnih
vjerovnika Maslinovi Dvori d.o.0., Amre Bajraktarevic Merkas i SiniSe Josipa
Pavlini¢a, vl. obrta Maldi i potvrdeno rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni
broj St-3082/19 od 14. lipnja 2022. (odluka poslovni broj Pz-2726/22-8 od 12.
listopada 2022.). Medutim, u svim tim odlukama Visoki trgovacki sud Republike
Hrvatske je u nazivu odluka uslijed ocCite pogreSke u pisanju umjesto naziva tih
odluka ,rieSenje” te odluke naznacio ,presuda’.

2. Dana 3. studenoga 2022. vjerovnik Sinisa Josip Pavlini¢, vl. obrta Maldi
je podnio drugostupanjskom sudu prijedlog (zahtjev) za ispravkom odluke poslovni
broj Pz-2726/22-8 od 12. listopada 2022. u kojem ukazuje na to da je sud navedenu
odluku imenovao ,PRESUDA” umjesto ,RIESENJE”. Nadalje, navedeni vjerovnik je
u svom zahtjevu za ispravak te odluke naveo zakonske odredbe prema kojima je
priznato pravo glasa pojedinim ste€ajnim vjerovnicima smatrajuéi pri tome da
pojedinim vjerovnicima pravo glasa pripada na temelju drugih zakonskih odredbi te
da je drugostupanjski sud pogredno ocijenio kako Amra Barjaktarevic Merka$ moze
sudjelovati na skupstini s pravom glasa u iznosu od 100.742,92 kn (umjesto
100.000,00 kn), a Maslinovi Dvori d.o.0. s pravom glasa u iznosu 122.900,00 kn
(umjesto 100.000,00 kn). Osim toga, navedeni vjerovnik smatra da je samo njemu
utvrdena trazbina, dok preostalim vjerovnicima osporavanje trazbine joS nije
otklonjeno jer su u tijeku parni¢ni postupci radi dokazivanja osnovanosti osporavanja.
Zbog navedenog, navedeni vjerovnik predlaze da se, osim imenovanja odluke,
ispravi odluka i u toCkama 4. i 6. njezina obrazlozenja.

Dana 7. studenoga 2022. vjerovnik Maslinovi Dvori d.o.o. je podnio
drugostupanjskom sudu prijedlog (zahtjev) za ispravkom odluke poslovni broj
Pz-2726/22-6 od 12. listopada 2022. u kojem je takoder ukazao na pogreSku u
pisanju naziva te odluke (presuda umijesto rjeSenje). Osim navedenog, vjerovnik
Maslinovi Dvori d.0.0. smatra da je pod tockom 4. obrazlozenja neto¢no navedeno
kako je steCajni upravitelj (osim prijedloga za prodaju predmetnih nekretnina) podnio
prijedlog da se prodaju jo$ nekih nekretnine ste€ajnog duznika na kojima postoji
razluéno pravo jer je on predlozio donosSenje rieSenja o prodaji cjelokupne imovine
steCajnog duznika. Nadalje, pod to¢kom 5. obrazlozenja te odluke je, prema misljenju
vjerovnika Maslinovi Dvori d.o0.0., za nekretnine o kojima nije odlu¢eno da ¢e se
prodati u steCajnom postupku netocno navedeno da postoji razluéno pravo drustva
Podsused Nekretnine d.o.o. buduéi da prigovor na rjeSenje u zemljiSnoknjiznom
postupku nije konacno rijeSen. Zbog navedenog, navedeni vjerovnik predlaze da
drugostupanjski sud, osim u nazivu te odluke, ispravi odluku i u toCkama 4. i 5.
njezina obrazlozenja.

3. Oba prijedloga vjerovnika za ispravkom drugostupanjske odluke su
osnovani samo u dijelu u kojima ti vjerovnici predlazu ispravak naziva tih odluka.
Medutim, u preostalim dijelovima njihovi prijedlozi (zahtjevi) za ispravkom nisu
osnovani.

4. Odredbom ¢lanka 342. stavka 1. Zakona o parniénom postupku
(,Narodne novine” broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08,
96/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 70/19) je propisano da pogreske u imenima i brojevima,
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i druge ocCite pogreSke u pisanju i raCunanju, nedostatke u obliku i nesuglasnost
prijepisa presude s izvornikom ispravit ¢e sudac pojedinac, odnosno predsjednik
vije¢a u svako doba. Nadalje, odredbom ¢lanka 10. Ste€ajnog zakona je propisano
da se u steCajnom postupku na odgovarajuc¢i nacin primjenjuju pravila parni¢nog
postupka u postupku pred trgovackim sudovima.

U konkretnom predmetu, uslijed oCite pogreSke u pisanju, drugostupanjski
je sud u odlukama poslovni broj: P2-2726/22-6, Pz-2726/22-7 i Pz2-2726/22-8 (sve
odluke od 12. listopada 2022.) te odluke pogreSno naznacio kao presude umjesto
kao rieSenja, a da se radi o oCiglednoj pogresci u pisanju jasno proizlazi i iz dijela tih
odluka u kojima je naznaceno da je drugostupanjski sud rijeSio izrekama tih odluka (a
ne presudio). Upravo zbog navedenog, ovaj sud je po prijedlozima vjerovnika (za
odluke Pz-2726/22-6, i Pz-2726/22-8) i po sluzbenoj duznosti (u odnosu na odluku
poslovni broj Pz-2726/22-7) tockom |I. izreke ovog rieSenja ispravio nazive tih odluka,
a sukladno odredbi Clanka 342. stavka 1. Zakona o parni€nom postupku u vezi s
Clankom 10. Stecajnog zakona. Ipak, ovaj sud napominje da, neovisno od ovog
ispravka odluke, ovaj ispravak nema nikakvog utjecaja na izdanu potvrdu
pravomocnosti rieSenja o prodaji prvostupanjskog suda poslovni broj St-3082/19 od
20. svibnja 2022. jer se tim ispravkom ne mijenja izreka prvostupanjske (ni
drugostupanjske) odluke, a na $to u svom zahtjevu za ispravkom odluke ukazuje
vjerovnik Maslinovi Dvori d.o.0..

5. Medutim, u dijelu u kojem vjerovnici SiniSa Josip Pavlinic, vl. obrta Maldi i
Maslinovi Dvori d.o.o. predlazu ispravke dijelova obrazloZenja drugostupanjskih
rjeSenja, ovaj sud ukazuje na to da se ne radi o ispravcima tih rjieSenja u smislu
odredbe Clanka 342. stavka 1. Zakona o parniénom postupku. Naime, vjerovnik
SiniSa Josip Pavlini¢, vl. obrta Maldi smatra da je drugostupanjski sud pogresno
primijenio zakonske odredbe prema kojima je pojedinim vjerovnicima priznato pravo
glasa na skupstini vjerovnika kao i da pojedini vjerovnici imaju pravo glasa prema
traZzbina u drugacijim iznosima od onih kako je to u obrazloZenju odluke poslovni broj
Pz-2726/22-8 od 12. listopada 2022. naveo drugostupanjski sud; ujedno taj vjerovnik
smatra da je jedino njegova trazbina utvrdena (jer je osporavanje otklonjeno) pa da
samo on ima propisanu aktivnu procesno pravnu legitimaciju za podnoSenje
obrazlozenog prijedloga za sazivanje skupstine.

Jednako tako, i vjerovnik Maslinovi Dvori d.o.0. u svom prijedlogu (zahtjevu)
za ispravkom odluke poslovni broj Pz-2726/22-6 od 12. listopada 2022. smatra da je
drugostupanjski sud u obrazloZenju te odluke neto€no naveo da je ste€ajni upravitel]
(osim nekretnina/suvlasnickih dijelova na kojima postoji razlu¢no pravo vjerovnika
Maslinovi Dvori d.0.0.) predlozZio i prodaju jo$ nekih nekretnina ste€ajnog duznika jer
je stec€ajni upravitelj predlozio prodaju cjelokupne imovine ste€ajnog duznika i to kao
funkcionalne cjeline. Osim toga, taj vjerovnik smatra da je u navedenoj odluci
neto¢no navedeno postojanje razluénog prava u korist Podsused Nekretnine d.o.o. i
to zato Sto je u zemljiSnoknjiznom postupku podnesen prigovor na rjeSenje o upisu u
zemljiSne knjige kojim je upisano zalozno pravo.

Prema tome, iz navedenog proizlazi da Sinisa Josip Pavlini¢, vl. obrta Maldi
i Maslinovi Dvori d.o.o. predlazu donoSenje rieSenja o ispravku odluka smatrajuci da



Poslovni broj: 28 Pz-2726/2022-12
4

je u obrazlozenjima tih odluka drugostupanjski sud pogresno primijenio odredene
zakonske propise odnosno da je taj sud uvidom u ste€ajni spis pogresno utvrdio
odredene Cinjenice. Medutim, buduci da se prema ranije navedenoj odredbi ¢lanka
342. stavka 1. Zakona o parni¢nom postupku u vezi s ¢lankom 10. Ste€ajnog zakona
rleSenjem o ispravku mogu ispraviti samo pogreske u imenima i brojevima, i druge
oCite pogreSke u pisanju i raCunanju, nedostatci u obliku i nesuglasnost prijepisa
odluke s izvornikom, a ovdje se ne radi o tome da je drugostupanjski sud pogrijesSio u
pisanju time Sto je utvrdio odredene Cinjenice drugacije od vjerovnika koji predlazu
ispravak te da je primijenio zakonske odredbe koje (prema misljenju vjerovnika) nije
trebao primijeniti, to se ne radi o pogreSkama suda u pisanju i raCunanju. Upravo
zbog navedenog, u tim su dijelovima prijedlozi (zahtjevi) vjerovnika za ispravkom
odluka Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-2726/22-6 i
Pz-2726/22-8 (obje od 12. listopada 2022.) neosnovani.

Slijedom navedenog, buduc¢i da drugostupanjski sud u obrazlozenjima tih
odluka nije pogrijeSio u pisanju i raCunanju, to je prijedloge vjerovnika za ispravkom
obrazlozenja toCaka 4. i 6. rjeSenja poslovni broj Pz-2726/22-8 od 12. listopada 2022.
i toCaka 4. i 5. rjeSenja poslovni broj Pz-2726/22-6 od 12. listopada 2022. valjalo
odbiti.

Ovaj sud koristi ovu priliku da jo§ jednom pozove prvostupanjski sud da
postupi sukladno odredbi ¢lanka 10. stavka 6. Zakona o parnicnom postupku u vezi
Clanka 10. Ste€ajnog zakona, a na $to je tom sudu ukazano u tocki 5. obrazlozenja
rieSenja poslovni broj Pz2-2726/22-7 od 12. listopada 2022.

Zagreb, 8. studenoga 2022.
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