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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U BJELOVARU
STALNA SLUZBA U KRIZEVCIMA
Krizevci, |. Z. Dijankoveckog 14
Broj: Pp-3782/2025-7

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Bjelovaru, Stalna sluzba u Krizevcima, po sucu Darku Lakliji,
kao sucu pojedincu, uz sudjelovanje zapisni¢arke Dajane Ozanic¢, u prekrdajnom
postupku protiv okrivljenog okrivlienika SaSe Krnjica, kojeg brani Vesna Rajic,
odvjetnica u KriZzevcima, radi prekrSaja iz Clanka 199. stavka 6. i ¢lanka 163. stavka 8.
Zakona o sigurnosti prometa na cestama (,Narodne novine“ broj: 67/08., 48/10.,
74/11., 80/13., 158/13., 92/14., 64/15., 108/17., 70/19., 42/20.,114/22., 133/23. i
145/24., dalje u tekstu ZSPC/08), povodom prigovora na obavezni prekrsajni nalog
Policijske uprave Koprivnicko-krizevacke, Policijske postaje Krizevci, broj Klasa: 211-
07/24-4/97834, Urbroj: 511-06-07-24-1 od 8. studenog 2024., na temelju ¢lanka 183. i
Clanka 221. stavka 1. toCke 6. PrekrSajnog zakona (,Narodne novine® broj: 107/07.,
39/13., 157/13., 110/15., 70/17., 118/18. i 114/22., dalje u tekstu PZ/07), 28. svibnja
2026.

presudio je

Okrivlieni SASA KRNJIC, OIB: 63498521306, sin Boze, roden 29. kolovoza
1972. u Koprivnici, s prebivaliStem u
Krizevcima, Ul. Matije Gupca kbr. 19,
drzavljanin RH, prekrsajno kaznjavan, kazneno
neosudivan, ostali podaci nepoznati,

kriv je

1.) 8to je 30. listopada 2024., u 20:35 sata, u Krizevcima, u Ulici kralja Tomislava
bb, zate€en kao vozac¢ u prometu na cesti dok je upravljao teretnim automobilom marke
"Opel", registarske oznake KZ 929-CN, pod utjecajem alkohola od 0,61 g/kg, a $to
umanjeno za granicu dopustene pogreske mjerenja od 0,1 g/kg iznosi 0,51 g/kg, a Sto
je utvrdeno alkometrom marke "Drager”,
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dakle, kao vozac u prometu na cesti upravljao vozilom, iako je imao u organizmu
alkohola iznad 0,50 do 1,00 g/kg,

2.) §to je istoga dana, u isto vrijeme i na istome mjestu upravljao istim vozilom
opisanim kao pod tockom 1.), a da za vrijeme vozZnje nije Kkoristio sigurnosni pojas
ugraden u vozilo,

dakle, kao vozac upravljao motornim vozilom, a za vrijeme voznje nije koristio
sigurnosni pojas ugraden u vozilu, odnosno nije ga koristio na nacin koji je odredio
proizvodacC sigurnosnog pojasa,

pa je time pocinio prekrSaj iz Clanka 199. stavka 2., kaznjiv po ¢lanku 199.
stavku 6. i prekrsaj iz Clanka 163. stavka 1., kaznjiv po Clanku 163. stavku 8. ZSPC-a,
za koje mu se prekrSaje, na temelju istog propisa, uz primjenu Clanka 37. stavka 3.
tocke 1. i Clanka 39. stavka 1. toCke 2. PZ-a, nov€ane kazne utvrduju za svako
djelo prekrsaja i to:

- za prekr$aj pod tockom 1.) nov€ana kazna od 390,00 € (tristo devedeset eura),

-za prekrsaj pod to¢kom 2.) nov€ana kazna od 130,00 € (sto trideset eura) te
mu se za oba djela prekrsaja

izride
UKUPNA NOVCANA KAZNA 520,00 € (PETSTO DVADESET EURA).

IzreCenu nov€anu kaznu okrivljenik je duzan platiti u roku od 90 (devedeset)
dana od dana primitka ove pravomocne presude, jer ¢e se u protivnom, na temelju
Clanka 34. stavka 2. PZ-a, naplatiti prisilnim putem.

Ako okrivljenik plati 346,67 € (tristo Cetrdeset Sest eura i Sezdeset sedam centi),
ili $to predstavlja 2/3 nov€ane kazne u gore navedenog roku od dana primitka ove
pravomoc¢ne presude, na temelju ¢lanka 152. stavka 3. (Clanka 43. Zakona o
izmjenama i dopunama PrekrSajnog zakona) PZ-a, smatrat Ce se da je nov€ana kazna
placena u cijelosti.

Na temelju ¢lanka 139. stavka 3., u vezi ¢lanka 138. PZ-a okrivljenik je duzan
platiti pausalni trosak prekrSajnog postupka od 20,00 € (dvadeset eura), kao i troSkove
nastale radom MUP-a RH od 23,89 € (dvadeset tri eura i osamdeset devet centi), a sto
sveukupno iznosi 43,89 € (Cetrdeset tri eura i osamdeset devet centi), u gore
navedenom roku, pod prijetnjom ovrhe.

Obrazlozenje

1. Policijska uprava KoprivniCko-krizevacka, Policijska postaja Krizevci,
proglasila je okrivljenika krivim obaveznim prekrdajnim nalogom broj: Klasa: 211-
07/24-4/97834, Urbroj: 511-06-07-24-1 od 8. studenog 2024., radi prekrSaja Cinjeni¢no
i pravno opisanog u izreci ove presude, kojim mu je bila izre€ena zakonom propisana
novCana kazna.
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2. Protiv navedenog obaveznog prekrsajnog naloga okrivljenik je po braniteljima
iz Zajedniékog odvjetnickog ureda Milenko S&etar i Vesna Raijié, pravodobno uloZio
prigovor, nakon Cega je pobijani obavezni prekrSajni nalog stavljen izvan snage i
nastavljen je zurni prekrsajni postupak.

3. Sud je u viSe navrata pokuSavao ispitati okrivljenika, koji se nije odazivao na
uredno dostavljene pozive suda za roCiSta zakazana za dane 20. svibnja 2025., 22.
rujna 2025. i 3. oZujka 2026., ve¢ je branitelj okrivljenika opravdavao izostanak
navodeci da je okrivljenik na sluzbenom putu, o ¢emu naknadno nije dostavljen
nikakav dokaz.

4. Sud je zakazao rociSte za 4. svibnja 2026., na koje nije pristupio uredno
pozvan okrivljenik, ve¢ su pristupili branitelj okrivljenika i svjedok policijski sluzbenik
Matija Pugar.

5. Buduci da je okrivljenik u pozivima za rocCiSte bio upozoravan da se u slucaju
neodazivanja pozivu rocCiSte moze odrzati i presuda donijeti bez njegove nazo¢nosti u
situaciji kada nazocCnost okrivljenika i njegovo ispitivanje nisu potrebni i ne utjeCu na
zakonito i pravilno donosSenje presude, a kako okrivljenik i branitelj okrivljenika nisu
dostavili pisanu obranu, ispunjeni su zakonski uvjeti za odrzavanje rocista u odsutnosti
okrivljenika, sukladno ¢lanku 167. stavku 3. PZ-a, stoga je sud u prisutnosti branitelja
ispitao svjedoka Matiju Pugara.

6. Svjedok Matija Pugar je iskazao da je kriticne zgode prilikom nadzora
cestovnog prometa zamijetio teretno vozilo marke "Opel Vivaro", krizevackih
registarskih oznaka, koje se kretalo od pravca brze ceste DC10 Ulicom kralja
Tomislava u pravcu centra Krizevaca. Vozilom je upravljao SasSa Krnji¢, kojeg je
osobno poznavao iz prijasnjih postupanja, a vidio je da nije Kkoristio sigurnosni pojas
za vrijeme voznje. Krenuo je sluzbenim vozilom za njime i zaustavio ga prije benzinske
postaje "INA" u Ulici kralja Tomislava. Zbog sumnje da je upravljao pod utjecajem
alkohola ponudio mu je ispitivanje prisutnosti alkohola pomocu alkometra marke
"Drager", na koje je isti pristao i sam je potvrdio da je konzumirao alkoholna pic¢a, ali
ne prije voznje, nego prethodne noci, $to je kao napomenu unio u zapisnik.
Provedenim ispitivanjem kod okrivljenika je bila utvrdena koncentracija alkohola od
0,61 g/kg, $to umanjeno za granicu dopustene pogreske mjerenja od 0,1 g/kg iznosi
0,51 g/kg. O provedenom ispitivanju sastavio je zapisnik u kojem okrivljenik nije
osporavao rezultate ispitivanja i nije trazio stru¢ni pregled radi uzimanja krvi i urina radi
analize i zapisnik je bez primjedbi potpisao i preuzeo. Osim toga naknadno je sastavio
i sluzbenu zabiljeSku sukladno ¢lanku 158. stavku 5. PZ-a.

6.1. Na poseban upit branitelja iskazuje kako na okrivljeniku nije zamijetio
vidljivih znakova alkoholiziranosti tijekom voznje.

7. U tijeku dokaznog postupka izvrSen je uvid i procitan je prigovor okrivijenika
protiv obaveznog prekr§ajnog naloga po braniteljima, punomoc¢ o zastupanju, zapisnik
o ispitivanju prisutnosti alkohola br. 2315169, naredba o odredivanju mjere opreza br.
975642, troskovnik, sluzbena zabiljeSka sastavljena temeljem Clanka 158. stavka 5.
PZ-a, podaci iz evidencije MUP-a, potvrda Ministarstva pravosuda, uprave i digitalne
transformacije, Odjela za prekrSajne evidencije i zapisnik o ispitivanju svjedoka od 4.
svibnja 2026.

8. Nakon provedenog dokaznog postupka, kao i uvidom u cjelokupnu
dokumentaciju spisa, sud je sa sigurnoS¢u utvrdio da je okrivljenik pocinio djela
prekrsaja koji mu se stavljaju na teret, pa je proglasen krivim i izre€ena mu je zakonom
propisana kazna. Naime, na temelju svjedocCenja policijskog sluzbenika Matije Pugara,
koji je prekrSaje utvrdio neposrednim zapazanjem i koji nije imao nikakvog razloga
okrivljenika neosnovano teretiti radi po€injenja ovih prekr$aja, sud je nesporno utvrdio
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kako je te zgode zatekao okrivljenika u prometu da upravljao vozilom bez koriStenja
sigurnosnog pojasa i pod utjecajem alkohola. Pri tome iz zapisnika o ispitivanju
prisutnosti alkohola br. 2315169 nesporno proizlazi da je kod okrivljenika provedenim
ispitivanjem prisutnosti alkohola u organizmu pomoc¢u alkometra marke "Drager" bila
utvrdena koncentracija alkohola od 0,61 g/kg, Sto umanjeno za granicu dopustene
pogreSke mjerenja od 0,1 g/kg iznosi 0,51 g/kg, pri ¢emu okrivljenik nije osporavao
rezultate ispitivanja i nije traZio stru¢ni pregled radi uzimanja krvi i urina radi analize i
zapisnik je bez primjedbi potpisao i preuzeo.

9. Dakle, cijeneci sve ovako provedene dokaze, sud je u ponasanju okrivljenika
sa sigurnoScu utvrdio sve elemente prekrsaja iz citiranih zakonskih odredbi, tako da je
proglasen krivim i primjereno kaznjen.

10. Prilikom odlucCivanja o vrsti sankcije, sud na strani okrivljenika nije pronasao
olakotnih okolnosti jer se isti nije odazvao pozivima suda, dok je otegotna okolnost da
je vec bio viSe puta prekrsajno kaznjavan, a sto je utvrdeno uvidom u prilozenu potvrdu
Ministarstva pravosuda, uprave i digitalne transformacije, Odjela za prekrSajne
evidencije. Stoga je sud, imajuéi u vidu tezinu pocinjenih prekrsaja, okolnosti pod
kojima su prekrsaji poc€injeni, dosadasnje ponaSanje okrivljenika u prometu te
propisanu nov¢anu kaznu za prekr$aj pod to€kom 1.) u rasponu od 390,00 do 660,00
€ i za prekrsaj pod tockom 2.) u fiksnom iznosu 0d130,00 €, odlucio okrivljeniku izreci
naprijed navedene novCane kazne u iznosu od zakonom propisanog minimuma,
smatrajuci da ¢e se i ovakvom ukupnom nov€anom kaznom postici svrha kaznjavanja,
tako da ce se okrivljenik ubuduce kloniti ovakvih ili sli¢nih prekrsaja.

11. Odredbom ¢€lanka 152. stavka 3. PZ-a propisano je da okrivljenik u roku koji
mu je odreden u presudi moze platiti i dvije treCine izreCene nov€ane kazne, u kojem
slu€aju se smatra da je tako placena nov€ana kazna placena u cijelosti, dok protekom
tog roka mora platiti cjelokupan iznos izreCene nov€ane kazne.

12. Pored toga, sud okrivljeniku za prekrsaj pod to¢kom 1.) nije izrekao zastitnu
mjeru zabrane upravljanja motornim vozilima "B" kategorije u trajanju od 6 (Sest)
mjeseci, kako je to predlozeno od strane izdavatelja obaveznog prekrsajnog naloga,
jer se radilo o koncentraciji alkohola tek neznatno vecoj od zakonom dopustene (0,51
g/kg), zbog ¢ega smatra da okrivljeniku nije potrebno izreéi predlozenu zastitnu mjeru
u tako dugom trajanju, a radi eventualnog sprjeCavanja da ubuduée cCini sli¢ne
prekrsaje u prometu.

13. Proglasivsi okrivljenika krivim dosudeno mu je pla¢anje troSkova postupka
s naslova pausSala, Cija je visina odmjerena s obzirom na duzinu trajanja i slozenost
postupka, kao i troSak preciziran troSkovnikom Pp Krizevci.

14. Ova presuda je pravomocna.

U Krizevcima, 28. svibnja 2026.
ZapisniCar Sudac
Dajana Ozani¢ Darko Laklija

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Na temelju ¢lanka 244. stavka 1. PZ-a protiv ove presude Zalba nije dopustena.

Dostaviti:
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1.) Okrivljeniku,
2.) Braniteljima,
3.) lzdavatelju obaveznog prekrsajnog naloga,



