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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: P2-57/2026-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca
Jagode Crnokrak, predsjednice vije¢a, Dubravke Matas, sutkinje izvjestiteljice i
Mladena Simundiéa, &lana vijeéa, u steéajnom postupku nad duznikom Elitvox
j-d.o.0., Zagreb, Dubrava 56, OIB: 74439705569, odluCujuci o Zalbi osobe ovlastene
za zastupanje po zakonu duznika do nastupanja pravnih posljedica otvaranja steCaja
protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu poslovni broj
St-2526/2024-29 od 28. studenoga 2025., u sjednici vije¢a odrzanoj 21. sije€nja
2026.

rijesio je

Odbija se Zalba osobe ovlastene za zastupanje po zakonu duznika kao
neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u
Karlovcu poslovni broj St-2526/2024-29 od 28. studenoga 2025.

ObrazloZenje
1. Prvostupanijski sud je pobijanim rjeSenjem rijeSio:

,l. Otvara se ste€ajni postupak nad duznikom Elitvox j.d.o.0., Zagreb, Dubrava
56, OIB: 74439705569. StecCajni postupak je otvoren dana 28. studenog 2025. u
12,15 sati, kad je ovo rjeSenje istaknuto na e-oglasnoj ploc€i ovog suda.

Il. Ste€ajnim upraviteljem se imenuje Jelena Kordi¢, ViSnjevac, E. Kvaternika
44A, OIB: 78573539971.

lll. ZakljuCuje se steCajni postupak nad duznikom Elitvox j.d.o.o., Zagreb,
Dubrava56, OIB: 74439705569, sa danom 28. studenog 2025.

IV. Ovo rieSenje Ce se objaviti na e-oglasnoj plo€i ovog suda.

V. Po pravomoc¢nosti ovog rjeSenja duznik Elitvox j.d.o.0., Zagreb, Dubrava
56, OIB: 74439705569, bit ¢e brisan iz sudskog registra ovog suda.*

2. Prema obrazloZenju, sud je primijenio odredbe ¢l. 6., 12., 132. i 286.
Ste€ajnog zakona (,Narodne novine® broj: 71/15, 104/17, 36/22 i 27/24; dalje: SZ).

3. Osoba ovlastena za zastupanje duznika do nastupanja pravnih posljedica
otvaranja ste€aja pobija u cijelosti oznaCenu odluku zbog bitne povrede postupka,
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pogresSno utvrdenog Cinjenicnog stanja i povrede materijalnog prava, navodeci u
bitnom kako postoji steCajna masa, imovina i potrazivanja od kupaca i drzave i vozila,
Sto omogucuje namirenje troSkova postupka i vjerovnika. Zbog svega navedenog,
predlaZze se u cijelosti usvojiti Zalbu te ukinuti pobijano prvostupanjsko rjeSenje i
nastaviti steCajni postupak kao redovni.

3.1. U ocCitovanju na zalbu steCajna upraviteljica Jelena Kordi¢ u bithom navodi
kako uz zalbu nisu priloZzeni dokazi kojima bi se dokazale navedene tvrdnje,
Zaliteljica samo pausalno navodi da je duznik vlasnik vozila, ali ne navodi kojih vozila
niti gdje se navedena vozila nalaze niti u kakvom su stanju niti kolika im je vrijednost.
Zalitelica u prethodnom postupku nije aktivno suradivala sa stedajnom
upraviteljicom, nije dostavljala potrebnu dokumentaciju, a u telefonskim razgovorima
knjigovodstvo i suprug podnositeljice su izjavili da duznik nema imovine, kao i da
vozila nisu vlasniStvo duZnika. Nije dostavljena adresa gdje se vozila nalaze, a na
adresi sjedista duznika ista nisu pronadena. Zalba osim $to je neosnovana,
podnesena je nepravodobno buduéi da je trebala biti podnesena protiv rjeSenja
poslovni broj St-2526/2024-25 od 2. travnja 2025. Nadalje, ukoliko vozila zaista
postoje i ako se naknadno pronadu ili Zaliteljica dobrovoljno ste€ajnu upraviteljicu
obavijesti gdje se predmetna vozila nalaze, ista je moguce unovciti u ime steCajne
mase temeljem ¢l. 133. SZ-a pa stoga nije potrebno provoditi redovan ste€ajni
postupak. Stoga se predlaze zalbu odbiti kao neosnovanu i potvrditi pobijano
rieSenje.

4. Zalba nije osnovana.

5. Pobijano rjeSenje ispitano je sukladno odredbi €l. 381. Zakona o parni€nom
postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11 - procCiséeni tekst, 25/13, 89/14, 70/19,
80/22, 114/22 i 155/23; dalje: ZPP), u vezi sa Ste€ajnim zakonom; pazeci po
sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8.,
13. i 14. toga Zakona i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

6. Nisu pocinjene bitne povrede postupka na koje ovaj sud pazi po sluzenoj
duznosti. Prvostupanjski sud je dao jasne i valjane razloge o odlu¢nim Cinjenicama
na kojima je zasnovao svoju odluku, a koji nisu proturje¢ni sadrzaju isprava u spisu.

7. |z spisa je vidljivo kako je prvostupanjski sud na prijedlog Financijske
agencije pokrenuo prethodni postupak radi utvrdivanja uvjeta za otvaranje steCajnog
postupka nad duznikom. Naknadnim rjeSenjem imenovana je privremena stecajna
upraviteljica, iz Cijeg izvjeSc¢a je sud utvrdio da duznik nema imovine dostatne za
namirenje troSkova steajnog postupka.

8. Prema odredbi ¢l. 132. st. 1. SZ-a ako prije otvaranja ste€ajnoga postupka
sud utvrdi da imovina duznika koja bi uSla u steCajnu masu nije dovoljna ni za
namirenje troSkova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rieSenjem ¢e pozvati
osobe koje imaju pravni interes za provedbom ste€ajnoga postupka da u roku od 15
dana uplate predujam za namirenje troSkova prethodnoga i otvorenoga ste€ajnog
postupka. Ako osobe iz st. 1. ovoga Clanka ne predujme trazeni iznos, sud ¢e donijeti
rieSenje o otvaranju i zaklju€enju ste€¢ajnoga postupka.
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9. Prvostupanjski sud je pravilno zakljuio da su u konkretnom slucaju bile
ispunjene pretpostavke za otvaranje i zaklju€enje steCajnog postupka nad duznikom
sukladno odredbi ¢€l. 132. st. 2. SZ-a. Glede postojanja imovine, sud je temeljem
dostavljene dokumentacije u spisu i izvjeS¢a priviemene steCajne upraviteljice utvrdio
da duznikova imovina nije dostatna za namirenje troSkova otvorenog steCajnog
postupka jer je neznatne vrijednosti. Stoga su pravilno pozvane osobe koje imaju
pravni interes za provedbom steCajnoga postupka na uplatu predujma, Ciju visinu je
sud detaljno obrazlozio. S obzirom na to da nitko nije predujmio te troSkove
postupka, ispunjena je zakonska pretpostavka iz ¢l. 132. st. 2. SZ-a za otvaranje i
zaklju€enje steCajnog postupka nad duznikom.

9.1. Zalbeni navodi kojima zalitelj predlaze nastavak steajnog postupka
neosnovani su. Zaliteljica ne navodi od kojih se vozila sastoji duznikova imovina niti
gdje se navedena vozila nalaze, a niti u kakvom su stanju niti kolika im je vrijednost.
Naime, ukoliko se pronade imovina koja ulazi u steCajnu masu, sud ¢e na prijedlog
steCajnoga upravitelja, kojega od stecajnih vjerovnika ili po sluzbenoj duznosti
odrediti nastavljanje postupka radi naknadne diobe bez obzira na to je li postupak bio
zaklju€en, u smislu odredaba ¢l. 289. st. 1. i 2. SZ-a.

10. Prema tome, ovaj sud nalazi Zalbu neosnovanom pa je odbijena kao
neosnovana, a rieSenje potvrdeno primjenom odredbi €l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s Cl.
10. SZ-a.

Zagreb, 21. sijeCnja 2026.

Predsjednica vijeca
Jagoda Crnokrak

JAGODA CRNOKRAK
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Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske potvrduje vjerodostojnost
dokumenta.
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