STALNI SUDSKI VIESTAK

KRESIMIR ANTULOV

U Bjelovaru, 13.12.2024

TRGOVACKI SUD U VARAZDIN
Brace Radic¢ 2
VARAZDIN
Predmet: O¢itovanje vezano za sadrZaj podneska stecajnog vierovnika Medimurje PMP d.o.o.
Posl. Broj. St—6 -/ 2024

Dana 19.11.2024 godine dostavljen je Trgovatkom sudu u Varaidinu Podnesak stecajnog vjerovnika
Medimurje PMP d.o0.0. u kojem navodi pod totkom Ill da ne moZe prihvatiti moj ispravljeni nalaz i
misljenje iz razloga jer su vrijednosti pokretnina jo3 uvijek velike tj. netoéne i nerealne. Isto tako navodi
da su pojedine procijenjene pokretnine sastavni dio glavnog projekta. Navodi da je rijec o hidrauli¢noj
podiznoj platformi, plinske infra grijalice i toplinsko rashladna stanica.

Isto tako stedajni vjerovnik u svom podnesku iznosi podatke koji su vrijedili 2018 godine kada su
kupljeni i montirani pokretni regali, od 720.000,00 kn ili 95.560,42Eur-a. Medutim u taj iznos stecajni
vjerovnik nije uvrstio cijenu za H nosace za regale, pa tako podaci koje je iznio stecajni vjerovnik nisu
tocni.

Bez obzira $to stecajni vjerovnik iznosi cijene koje su vrijedile 2018 godine, kod izrade procjene
pokretne imovine koriste se podaci, tj. cijene koje vrijede u vrijeme izrade nalaza i misljenja, 5to sam
ve¢ u prvom obrazloZenju naveo, pa tako za paletne regale prema ponudi od 24,10.2024 od PRIMAT
Logistike vrijednost je 166.000,00 Eur-a bez PDV.

Stetajni vjerovnik nadalije navodi da za regal paletni ( red, broj 35.) prema navodima ,biviih
zaposlenika” imao nabavnu cijenu prije 10 godina oko 5.000,00 Eur-a. Opet se stecajni vierovnik vraca
u proslost te na osnovu toga osporava moj nalaz i misljenje.

Kao $to sam i naveo kod procjene pokretne imovine uzima se novo nabavna cijena i onda sa
koeficijentima se dolazi do trzisne cijene pokretne imovine. Znacenje svakog koeficijenta takoder sam
predotio i obrazloZio u svom usmenom i pisanom obrazloZenju.

Pokretna imovina koju je ste¢ajni vjerovnik naveo da bi trebala biti procijenjena u elaboratu za procjenu
nekretnina, nije obuhvaéena sa tom procjenom prema dopuni vjestackog nalaza od stalnog sudskog
vjestaka Tomislava Perkovi¢a od 05.11.2024 godine, koji je dostavio i ovom sudu, pa na osnovu toga, a
u Registaru osnovnih sredstava su obuhvacene, te na osnovu toga ja sam u svom elaboratu bio duZan
ta osnovna sredstva obuhvatiti mojom procjenom.

Na osnovu gore iznesenih &injenica ostajem i dalje kod svog Elaborata o procjeni pokretne imovine ,
jer sam isti napravio korektno i bez podilaZenja bilo kojoj strani u postupku.
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