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REPUBLIKA HRVATSKA 
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
STALNA SLUŽBA 
Karlovac, Ljudevita Šestića 4

R E P U B L I K A   H R V A T S K A
R J E Š E N J E

Trgovački sud u Zagrebu, Stalna služba, po stečajnom sucu Vesni Fundurulić Perišin,  po  prijedlogu predlagatelja Financijske agencije, RC Zagreb, Podružnica Zagreb, Zagreb, Trg svibanjskih žrtava 1995. 1, OIB: 85821130368, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom MARIĆ GRAĐENJE d.o.o., Zagreb, Antuna Bauera 15, OIB: 61243495643, 10. veljače 2017.

r i j e š i o   j e

I.Za privremenog stečajnog upravitelja imenuje se Tomislav Orehovec, Zagreb, Smičiklasova 18, OIB: 02009648274.

II. Privremeni stečajni upravitelj dužan je ispitati mogu li se imovinom dužnika namiriti troškovi postupka, a uprava dužnika dužna mu je dopustiti uvid u knjige i poslovnu dokumentaciju, a protiv osoba koje se tome usprotive može se narediti dovođenje, izreći novčana kazna i odrediti kazna zatvora sukladno čl. 178. Stečajnog zakona ("Narodne novine" broj 71/15 – dalje SZ).

III. Privremeni stečajni upravitelj dužan je podnijeti izvješće o traženju u točci II. izreke rješenja u roku od 30 dana.  

Obrazloženje

FINA, Regionalni centar Zagreb podnijela je ovom sudu 1. lipnja 2016. prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom MARIĆ GRAĐENJE d.o.o., Zagreb, Antuna Bauera 15, OIB: 61243495643.

Rješenjem ovog suda poslovni broj St-4771/16 od 13. prosinca 2016. pokrenut je prethodni postupak radi utvrđivanja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom MARIĆ GRAĐENJE d.o.o., Zagreb, Antuna Bauera 15, OIB: 61243495643, a temeljem čl. 115. st. 1. SZ-a, te je zakonski zastupnik dužnika pozvan na dostavu prokaznog popisa imovine, međutim do održavanja zakazanog ročišta 10. veljače 2017., osoba ovlaštena za zastupanje dužnika nije postupio po tom rješenju suda.

Iz navoda predlagatelja proizlazi da dužnik na dan 1. rujna 2015., u neprekinutom razdoblju od 433 dana ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u ukupnom iznosu od 760.130,82 kn, prema podacima o broju zaposlenika ima dva zaposlenika, te da ne raspolaže drugim podacima o imovini pravne osobe.

Sud je imenovao privremenog stečajnog upravitelja te mu naložio da izvrši uvid u knjige i poslovnu dokumentaciju dužnika te da nakon toga podnese izvješće u kojem će iznijeti svoje stručno mišljenje o tome da li je imovina dužnika dovoljna za namirenje troškova postupka.

Slijedom navedenog, a temeljem odredbe čl. 118. st. 1.  i čl. 119. st. 2. toč. 3. SZ-a odlučeno je kao u izreci rješenja.

U Karlovcu 10. veljače 2017.

SUDAC:
Vesna Fundurulić Perišin, v.r.

Za točnost otpravka-
Ovlašteni službenik:
Žana Livaja


UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja može se uložiti žalbu Visokom trgovačkom sud RH, u roku od osam dana. Žalba se ulaže putem ovog suda u tri primjerka.  
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