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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU                                                                
Amruševa 2/II									20. St-4441/16

R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E NJ E

Trgovački sud u Zagrebu, po sucu pojedincu Lucija Butigan, povodom prijedloga FINA-e, Regionalni centar Zagreb, Nagodbeno vijeće ZG-03, Zagreb, Ilica 307, za pokretanjem stečajnog postupka nad imovinom dužnika pojedinca ZLATKO BROZOVIĆ, vl.obrta "Belson" trgovina, usluge i taxi prijevoz, Kupinečki Kraljevec, Harabajsi I. odvojak 12, OIB: 61687057271, dana 24. siječnja 2018. godine

r i j e š i o     j e

I. Pozivaju se osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupaka   nad imovinom dužnika pojedinca ZLATKO BROZOVIĆ, vl.obrta "Belson" trgovina, usluge i taxi prijevoz, Kupinečki Kraljevec, Harabajsi I. odvojak 12, OIB: 61687057271, da u roku od 15 dana nakon isteka 8 dana od dana objave ovog Rješenja na Mrežnoj stranici e-oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu, uplate predujam za namirenje troškova prethodnog i otvorenog stečajnog postupka u iznosu od 20.000,00 kn na račun Trgovačkog suda u Zagrebu otvoren pri Hrvatskoj poštanskoj banci d.d. Zagreb broj IBAN HR9223900011300000460, model 05, poziv na broj 444116.
II. Ako osobe iz točke I. ovog Rješenja ne predujme traženi iznos, sud će donijeti Rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka.

Obrazloženje

Financijska agencija, Regionalni centar Zagreb, podnijela je ovom sudu prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad imovinom dužnika pojedinca ZLATKO BROZOVIĆ, vl.obrta "Belson" trgovina, usluge i taxi prijevoz, Kupinečki Kraljevec, Harabajsi I. odvojak 12, OIB: 61687057271.

Prijedlog je podnesen na temelju čl. 49. st. 2. Zakona o financijskom poslovanju i predstečajnoj nagodbi (Narodne novine br. 108/12, 144/12, 81/13, 112/13, 113/13, dalje ZFP). 
	
Sud je rješenjem St-4441/16 od 28. veljače 2017. pokrenuo prethodni postupak nad dužnikom, te odredio i održao ročište radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka. 

Podnositelj prijedloga je pisanim putem dostavio očitovanje za ročište (list 34 spisa) te je u cijelosti ostao kod navoda iz podnesenog prijedloga za otvaranje stečajnog postupka. 
Dužnik pojedinac uredno pozvan na ročište nije pristupio, a niti je dostavio za isto pisano očitovanje a koju mogućnost je imao sukladno čl. 123. st. 2. SZ-a.

Sud je rješenjem br. St-4441/16 od 29. rujna 2017.g.imenovao privremenog stečajnog upravitelja sa zadatkom da izvrši pregled dužnikove poslovne dokumentacije , da o navedenom sačini izvješće a u odnosu na to da li nadalje postoji razlog za otvaranje stečajnog postupka, kakvi su izgledi za nastavak poslovanja, odnosno da li dužnik pojedinac ima imovine koja bi činila stečaju masu, a koja bi bila dostatna za vođenje stečajnog postupka.

Privremeni stečajni upravitelj u ovosudni spis dana 8. prosinca 2017.g.dostavio je pisano izvješće (list 47-61 spisa), te je pristupio na ročište  radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka, te je u svom usmenom očitovanju ostao kod pisanih navoda iz podnesenog izvješća, odnosno naveo da kod ovog dužnika i nadalje postoji stečajni razlog nesposobnost za plaćanje, da dužnik u svom vlasništvu nema nekretnina, ni pokretnina, te da su vozila, a kako to proizlazi iz pribavljenog Uvjerenja RH, MUP, PU Zagrebačka od 25. listopada 2017.g., već od prije odjavljena, da je na svima bila upisana zabilježba otuđenja, da je jedno vozilo, a po iskazu dužnika pojedinca i ukradeno (Renault Space 2.0 DC1, god. proizvodnje 2006.g ,reg. oznake ZG-390-IR), a ostala tri da nisu u posjedu Zlatka Brozovića. Također, da iz Potvrde Općinskog građanskog suda u Zagrebu, zk odjel od 25.10.17.g.,  proizlazi da ovaj dužnik nije vlasnik nekretnina na području nadležnog suda, i kao fizička osoba i kao vlasnik obrta. Iz pribavljene Potvrde FINA-e od 25.10.17.g. proizlazi da predmetni dužnik pojedinac ima evidentirane nepodmirene obveze u iznosu od 1.175.602,34 kn a da neprekidna blokada iznosi 2332 dana.

Izvršenim elektronskim pretraživanjem, a u odnosu na popis nekretnina ovog dužnika, utvrđeno je da isti ne raspolaže nikakvim nekretninama (list 64 spisa), a također je dostavljen i upit MUP-u, a u odnosu na postojanje eventualno evidentiranih pokretnina.

             Prema odredbi čl. 132. st. 1. SZ-a ako prije otvaranja stečajnoga postupka sud utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troškova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rješenjem će pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka. Stavkom 2. navedenog članka propisano je da ako osobe iz stavka 1. ovoga članka ne predujme traženi iznos, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnoga postupka.

	U smislu citirane odredbe čl. 132. st. 1. SZ-a pozvane su osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka predujmiti troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka u ukupnom iznosu  20.000,00 kn i to za: nagradu stečajnom upravitelju ukupno 5.000,00 kn, troškove knjigovodstva mjesečno 1.500,00 kn, troškove platnog prometa, blagajne, telefona, uredske troškove i troškove ostalih administrativnih poslova mjesečno 1.000,00 kn, a sve bazirano na trajanju postupka u vremenu od 6 mjeseci. 

	Imajući u vidu navode iz rješenja o pokretanju prethodnog postupka, odnosno,  upozorenja zakonskom zastupniku dužnika na pravne posljedice davanja netočnih ili nepotpunih podataka, obavijesti, izvješća, izjava ili popisa, kao i činjenicu da je zakonski zastupnik dužnika ignorirao kako davanje prethodno navedenih podataka, tako i dolazak na ročišta, sud je, u smislu odredbe čl. 132. st. 1. SZ-a pozvao osobe koje imaju pravi interes za provedbom i otvaranjem stečajnog postupka nad predmetnim dužnikom, na predujmljivanje iznosa troškova prethodnog i otvorenoga stečajnog postupka (točka I. izreke) te su upozoreni na pravne posljedice ako ne postupe po ovom rješenju iz točke I. sukladno odredbi članka 132. st. 2. SZ-a (točka II. izreke). 



	Slijedom svega prethodno iznesenog, doneseno je ovo rješenje.
	 
U Zagrebu 24. siječnja 2018. 
                                                                                                                  
SUDAC:
LUCIJA BUTIGAN,v.r. 

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja može se izjaviti žalba. Žalba se podnosi ovom sudu u 2 primjerka za Visoki trgovački sud RH u roku od 8 dana, od dana dostave rješenja.

Za točnost otpravka-ovlašteni službenik
	   Monika Grbac
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