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46. St-2609/19

REPUBLIKA HRVATSKA

ZAKLJUCAK

Trgovacki sud u Zagrebu, po sutkinji Maji Praljak, u predste¢ajnom postupku u povodu
prijedloga duznika FRUTAS d.0.0., OIB: 25147438167, Bozidara Rasice 2, Zagreb, 24. listopada

2019,

l. Nal

zakljucioje

aze se duzniku PAPRENJAK FRUTAS d.0.0., OIB: 25147438167, Bozidara RaSice

2, Zagreb, u roku 8 dana od dana primitka ovog rjeSenja dopuniti prijedlog za otvaranje
predstecajnog postupka kako slijedi:

1.
2.

Dokument je elektroni¢ki potpisan:
MAJA PRALJAK

Vrijeme potpisivanja:
24-10-2019
09:35:40

dostaviti dokaz o postojanju predstec¢ajnog razloga,

dostaviti popis imovine i obveza duznika, a koji se sastoji od naznake:

- nekretnina 1 pokretnina duznika,

- imovinskih prava duZnika na tudim stvarima,

- nov¢anih 1 nenovc¢anih trazbina duznika,

- drugih prava koja ¢ine imovinu duZznika,

- novcanih sredstava na raunima,

- druge imovine duznika,

- obveza duznika unesenih u njegove poslovne knjige,

- drugih novcanih i nenov¢anih obveza duznika,

- razlu¢nih prava na imovini duznika,

- izlu¢nih prava,

- prosjec¢nih mjesecnih troSkova redovnoga poslovanja duznika u posljednjih godinu
dana,

- postupaka pred sudovima ili javnopravnim tijelima u kojima je duznik stranka i
visinu ili opis trazbine koja je predmet postupka,

navesti podatke o pravnoj 1 ¢injeni¢noj osnovi u odnosu na svaki dio imovine i
obveza te o dokazima, osobito ispravama, kojima se oni mogu potkrijepiti i potvrditi
da su navedeni podaci toc¢ni 1 potpuni 1 da nista od imovine i obveza nije zatajeno,
dostaviti financijske izvjestaje u skladu sa Zakonom o racunovodstvu koji nisu
stariji od tri mjeseca od dana podnoSenja prijedloga za otvaranje predstecajnoga
on:
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postupka, s time da se usporedni podaci u financijskim izvjesStajima iskazuju sa
stanjem na dan godi$njih financijskih izvjesStaja prethodne godine, odnosno
evidencije koje vode u skladu s poreznim propisima ako je duznik obveznik poreza
na dohodak,

5. dostaviti izjavu o broju zaposlenih na zadnji dan u mjesecu koji prethodi danu
podnosenja prijedloga,

6. dostaviti prijedlog plana restrukturiranja, koji mora sadrzavati:
- Cinjenice i okolnosti iz kojih proizlazi postojanje prijetece nesposobnosti za
placanje,
- izracun manjka likvidnih sredstava na dan prilozenih financijskih izvjestaja,
- mjere financijskoga restrukturiranja i izracun njihovih ucinaka na manjak
likvidnih sredstava,
- mjere operativnoga restrukturiranja i izraGun njihovih u¢inaka na poslovanje,
- plan poslovanja za razdoblje do kraja tekuce i za dvije sljedece kalendarske godine
uz detaljno obrazloZenje razloga za utvrdivanje svake pozicije plana,
- planiranu bilancu na zadnji dan razdoblja za koje je sastavljen plan poslovanja,
- analizu svih traZbina prema visini 1 vrsti (trazbine radnika i prijasnjih duznikovih
radnika),
- izlu¢na prava, razlucna prava, trazbine za koje se vodi postupak, neosigurane
trazbine i druge trazbine),
- ponudu vjerovnicima razvrstanim u skupine odgovaraju¢om primjenom pravila o
razvrstavanju sudionika u stecajnom planu koja sadrzava nacine, rokove i uvjete
namirenja trazbina,
- najavu novoga zaduzenja u novcu radi privremenog financiranja, ako je duznik
takvu mjeru restrukturiranja predvidio,
- planirani iznos troskova restrukturiranja.

Il. Ako duznik ne postupi po nalogu iz tocke 1. ovog rjesenja, sud ¢e prijedlog za otvaranje
predstecajnog postupka odbaciti.

Obrazlozenje
Duznik je kao podnositelj prijedloga podnio ovom sudu 18. listopada 2019. na temelju
odredbe ¢€l. 25. st. 1. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 1 104/17 dalje: SZ), prijedlog
za otvaranje predstecajnog postupka.

U prijedlogu je naveo da kod njega postoji predstecajni razlog prijete¢e nesposobnosti za
placanje. Prema odredbi Cl. 4. st. 1. SZ-a predstecajni postupak moze se otvoriti ako sud utvrdi
postojanje prijetece nesposobnosti za placanje. Prijeteca nesposobnost za pla¢anje postoji ako sud
stekne uvjerenje da duznik svoje postojece obveze nece moci ispuniti po dospijecu. Smatrat e se
da postoji prijeteca nesposobnost za placanje ako nisu nastale okolnosti zbog kojih se smatra da je
duznik postao nesposoban za placanje i ako: duznik u Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje
koji vodi Financijska agencija ima jednu ili vise evidentiranih neizvrSenih osnova za placanje koje
je trebalo, na temelju valjanih osnova za placanje, bez daljnjeg pristanka duznika naplatiti s bilo
kojeg od njegovih racuna ili duze od 30 dana kasni s isplatom place koja radniku pripada prema
ugovoru o radu, pravilniku o radu, kolektivnom ugovoru ili posebnom propisu odnosno prema
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drugom aktu kojim se ureduju obveze poslodavca prema radniku ili u roku od 30 dana ne uplati
doprinose i poreze prema placi iz podstavka 2. ovoga stavka, raCunajuci od dana kada je radniku
bio duzan isplatiti placu (stavak 2.). Postojanje okolnosti iz stavka 2. podstavka 1. ovoga ¢lanka
dokazuje se potvrdom Financijske agencije (stavak 3), a postojanje postojanje okolnosti iz stavka
2. podstavaka 2. 1 3. ovoga ¢lanka dokazuje se obracunom neisplac¢ene place koji je sastavljen u
skladu s propisima. Uz obra¢un podnositelj prijedloga duzan je dostaviti potvrdu Ministarstva
financija— Porezne uprave kojom se potvrduje da je dostavljeni obrac¢un o neisplati place sastavljen
u skladu s propisima.

U konkretnom slucaju duznik je samo naveo kako postoji predstecajni razlog prijetece
nesposobnosti za jer duznik u Ocevidniku redoslijeda osnova za plac¢anje koji vodi Financijska
agencija ima jednu ili viSe evidentiranih neizvrSenih osnova za placanje koje je trebalo na temelju
valjanog osnova za placanje, bez daljnjeg pristanka duznika naplatiti s bilo kojeg od njegovih
racuna, pri ¢emu da je racun duznika blokiran od 23. kolovoza 2019.

Medutim, kako je i u odnosu na stecajni razlog nesposbnost za pla¢anje predvideno da
duZnik u Oc¢evidniku redoslijeda osnova za placanje koji vodi Financijska agencija ima jednu ili
viSe evidentiranih neizvrSenih osnova za placanje ali u razdoblju duzem od 60 dana koje je trebalo,
na temelju valjanih osnova za placanje, bez daljnjeg pristanka duznika naplatiti s bilo kojeg od
njegovih racuna, te kako duznik nije dostavio potvrdu Financijske agencije iz ¢l. 4. st. 3. SZ-a,
stoga sud u konkretnom slu¢aju ne moze utvrditi je li u odnosu na duznika ostvaren predstecajni
razlog prijetece nesposobnosti za placanje ili stecajni razlog nesposobnost za placanje. Ako sud
utvrdi da postoji stecajni razlog, tada ¢e se ovaj postupak nastaviti kao da je podnesen prijedlog za
otvaranje stecaja.

Osim toga, podnositelj prijedloga nije dostavio popis imovine i obveza duznika u skladu s
¢l. 16. st. 1. SZ-a, kao niti financijske izvjeStaje u skladu sa Zakonom o racunovodstvu koji nisu
stariji od tri mjeseca od dana podnoSenja prijedloga za otvaranje predsteCajnoga postupka, s time
da se usporedni podaci u financijskim izvjeStajima iskazuju sa stanjem na dan godiSnjih
financijskih izvjeStaja prethodne godine, odnosno evidencije koje vode u skladu s poreznim
propisima ako je duznik obveznik poreza na dohodak, kao ni prijedlog plana restrukturiranja (¢l.
26.al. 1.1 3. SZ-a).

Naime, odredbom ¢l. 16. st. 1. SZ-a propisano je da prijedlog za otvaranje predste¢ajnog
postupka sadrzava popis imovine i obveza duznika, a taj se popis imovine i obveza duznika u smislu
¢l. 17. st. 1. SZ-a sastoji od naznake: nekretnina i pokretnina duznika, imovinskih prava duZnika
na tudim stvarima, nov€anih 1 nenov€anih trazbina duznika, drugih prava koja ¢ine imovinu
duznika, nov€anih sredstava na racunima, druge imovine duZznika, obveza duznika unesenih u
njegove poslovne knjige, drugih novcanih i nenov¢anih obveza duznika, razlu¢nih prava na imovini
duznika, izlu¢nih prava, prosjecnih mjesecnih troSkova redovnoga poslovanja duznika u
posljednjih godinu dana, postupaka pred sudovima ili javnopravnim tijelima u kojima je duznik
stranka i visinu ili opis trazbine koja je predmet postupka. Ovdje je potrebno dodati kako se u
popisu imovine i obveza moraju navesti podaci o pravnoj i ¢injeni¢noj osnovi u odnosu na svaki
dio imovine i obveza te o0 dokazima, osobito ispravama, kojima se oni mogu potkrijepiti i potvrditi
da su navedeni podaci to¢ni i potpuni i da niSta od imovine 1 obveza nije zatajeno (¢l. 17. st. 2. SZ-

a).
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S obzirom na to da prijedlog za otvaranje predstecajnog postupka ne sadrzava nista od
navedenog, potrebno je taj prijedlog dopuniti u skladu s odredbom ¢l. 16. st. 1. u vezi s €l. 17. st.
1.i2.SZ-a.

K svemu, odredbom ¢l. 26. SZ-a propisano je da je podnositelj prijedloga za otvaranje
predstecajnoga postupka duzan uz prijedlog za otvaranje predstecajnoga postupka dostaviti:
- financijske izvjestaje u skladu sa Zakonom o ra¢unovodstvu koji nisu stariji od tri mjeseca od
dana podnosenja prijedloga za otvaranje predstecajnoga postupka, s time da se usporedni podaci u
financijskim izvjesStajima iskazuju sa stanjem na dan godisnjih financijskih izvjestaja prethodne
godine, odnosno evidencije koje vode u skladu s poreznim propisima ako je duznik obveznik
poreza na dohodak,
- izjavu o broju zaposlenih na zadnji dan u mjesecu koji prethodi danu podnosenja prijedloga,
- prijedlog plana restrukturiranja.

Podnositelj prijedloga dostavi je dostavio samo Potvrdu HZMO-a od 15. listopada 2019. iz
koje proizlazi da duznik ima dva zaposlenika, pa se po ocjeni ovog suda smatra da je time postupio
u skladu s odredbom ¢l. 26. al. 2. SZ-a, odnosno da je dao izjavu o broju zaposlenih na zadnji dan
u mjesecu koji prethodi danu podnosenja prijedloga.

Kako podnositelj prijedloga nije dostavio postupio u skladu s odredbom ¢l. 26. al. 1. i 3.
SZ-a, to je pozvan u tom dijelu dopuniti prijedlog za otvaranje predste¢ajnog postupka.

Vezano uz citiranu odredbu ¢l. 26. SZ-a, napominje se kako Zakon o racunovodstvu
(,,Narodne novine* 78/15, 134/15 i 120/16, dalje: ZR) u ¢l. 19. st. 2. propisuje da godiSnje
financijske izvjeStaje Cine - izvjesStaj o financijskom polozaju (bilanca), racun dobiti 1 gubitka,
1zvjestaj o ostaloj sveobuhvatnoj dobiti, izvjeStaj o nov€anim tokovima, izvjestaj o promjenama
kapitalai biljeSke uz financijske izvjeStaje te je u stavku 3. propisana iznimka prema kojoj su mali
1 mikro poduzetnici duzni sastavljati bilancu, ra¢un dobiti 1 gubitka 1 biljeSke uz financijske
izvjestaje. Slijedom navedenog potrebno je dostaviti financijske izvjeStaje sa svim navedenim
podacima, ovisno u koju grupu poduzetnika duznik pripada sukladno ¢l. 5. ZR.

Konaéno, prijedlog plana restrukturiranja u smislu ¢l. 27. SZ-a mora sadrZavati: ¢injenice 1
okolnosti iz kojih proizlazi postojanje prijeteCe nesposobnosti za placanje, izratun manjka
likvidnih sredstava na dan priloZenih financijskih izvjesStaja, mjere financijskoga restrukturiranja i
izratun njihovih u€inaka na manjak likvidnih sredstava, mjere operativnoga restrukturiranja i
izracun njihovih u¢inaka na poslovanje, plan poslovanja za razdoblje do kraja tekuce 1 za dvije
sljedece kalendarske godine uz detaljno obrazloZenje razloga za utvrdivanje svake pozicije plana,
planiranu bilancu na zadnji dan razdoblja za koje je sastavljen plan poslovanja, analizu svih
trazbina prema visini 1 vrsti (trazbine radnika i prijasnjih duZnikovih radnika, izlu¢na prava,
razlucna prava, trazbine za koje se vodi postupak, neosigurane trazbine i druge trazbine), ponudu
vjerovnicima razvrstanim u skupine odgovaraju¢om primjenom pravila o razvrstavanju sudionika
u steCajnom planu koja sadrzava nacine, rokove i uvjete namirenja trazbina, najavu novoga
zaduZenja u novcu radi privremenog financiranja, ako je duZnik takvu mjeru restrukturiranja
predvidio 1 planirani iznos troS§kova restrukturiranja.
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Odredbom ¢l. 27. st. 1. t. 8. SZ-a propisano je da se vjerovnici (u predsteCajnom postupku)
razvrstavaju u skupine odgovaraju¢om primjenom pravila o razvrstavanju sudionika u ste¢ajnom
planu. Prema ¢l. 308. st. 2. reCenica tre¢a SZ-a, u steCajnom ¢e se planu navesti kriteriji
razvrstavanja vjerovnika, a prema ¢l. 312. st. 1. SZ-a svim sudionicima (vjerovnicima) pojedine
skupine steCajnim planom se moraju osigurati ista prava. Iznimno, razli¢ito postupanje prema
sudionicima iste skupine dopusteno je samo uz suglasnost svih sudionika koji su time pogodeni. U
tom je slucaju ste¢ajnim planom potrebno priloziti izjave o suglasnosti doticnih sudionika (¢I. 312.
st. 2. SZ-a).

S obzirom na to da prijedlog za otvaranje predstecajnog postupka nije potpun, sud je na
temelju Cl. 31. st. 2. SZ-a naloZio podnositelju prijedloga dopuniti prijedlog u roku 8 dana (tocka
L. izreke), s tim da se ukazuje kako se rok za dopunu prijedloga ne moze produziti uz upozorenje
na pravne posljedice iz ¢l. 31. st. 3. SZ-a ako podnositelj prijedloga ne postupi po nalogu suda iz
tocke I. izreke rjeSenja (tocka II. izreke).

Zagreb, 24. listopada 20109.

Sutkinja:
Maja Praljak

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog zakljucka Zalba nije dopustena (¢l. 278. st.1. 1 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a).

DNA:
- duzniku
- e oglasna ploca
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