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UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opéinski sud u Osijeku, po sutkinji Ivani Spigel, sucu pojedincu, uz
sudjelovanje lvane Juri¢ Budimir, zapisni¢arke, u kaznenom predmetu protiv
optuzenog Ignaca Vukeli¢a, OIB 45323491749 zbog kaznenog djela iz ¢lanka 236.
stavak 2. u vezi stavka 1. Kaznenog zakona (,Narodne novine®, broj 125/11.i 144/12.
— dalje KZ/11.), povodom optuznice Op¢inskog drzavnog odvjetniStva u Osijeku broj
K-DO-169/14-44 od 25. svibnja 2015., nakon javne rasprave odrzane 2. veljaCe
2026., u prisutnosti zamjenice Opcinskog drzavnog odvjetnika u Osijeku Biljane Boris
i odvjetnika Mislava Srba u Osijeku u zamjeni za branitelja optuzenika, odvjetnika
Drazena Srba u Osijeku, a u odsutnosti optuzenog Ignaca Vukeli¢a, dana 5. veljaCe
2026. objavio je i

presudio je

Optuzeni Ignac Vukeli¢, OIB 45323491749, sin Slavka, roden 1. sije¢nja 1951.
u Krivaju, s posljednjim prebivaliStem u PoZegi, Vanje RadausSa 47, drzavljanin
Republike Hrvatske, prekrSajno nekaznjavan, osudivan,

kriv je
l. Stoje

dana 24. svibnja 2013. s unaprijed stvorenom nakanom da cement preuzet
radi prijevoza ne isporuci kupcima i time se znatno nepripadno materijalno okoristi,
nazvavsi TD Nasicki autocentar d.o.o. NasSice, kao posrednika u prijevozu roba i
usluga za tvrtku NaSicecement d.d., lazno se predstavio imenom Janko Grubisi¢ iz
TD Oktet d.o.o0. Sesvete te rekao da se bavi kamionskim prijevozom i ponudio uslugu
prijevoza, u $to mu je dispeCer TD Nasi¢ki autocentar d.o.o. NaSice Nebojsa Bortek
povjerovao pa za TD NasSicecement d.d. s njim dogovorio uslugu prijevoza Cetiri
posiljke uvre¢anog cementa kupcima TD MD Profil Rijeka i Eurogradnja Petrinja na
odredista u Rijeku i Sisak, na temelju kojeg dogovora je:
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- dana 27. svibnja 2013., na temelju naloga TD NaSi¢ki autocentar d.0.o0 za
utovar broj 89 i otpremnice broj OTP-13-08430, preko prijevoznika lvice
Zdrakiéa preuzeo 24 tone uvreéanog cementa za kupca MD Profil Rijeka,
ali ga nije isporucio navedenom kupcu u Rijeku, veé ga isporucio i prodao
u PozZegu Goranu Ciki za gotovinski iznos od 10.000,00 kuna,

- dana 28. svibnja 2013., na temelju naloga TD Nasicki autocentar d.o.o. za
utovar broj 97 i otpremnice broj OTP-13-08544, preko prijevoznika Zorana
Maravi¢a preuzeo 24 tone uvrecanog cementa za kupca MD Profil Rijeka,
ali ga nije isporuCio navedenom kupcu u Rijeku, ve¢ ga je u Zagrebu
pretovario i odvezao nepoznatim kamionom,

- dana 31. svibnja 2013., na temelju naloga TD Nasicki autocentar d.o.o. za
utovar broj 110 i otpremnica broj OTP-13-08831 i broj OTP-13-08866,
preko prijevoznika Zorana Maravi¢a preuzeo dva puta po 25,6 tona
uvrecanog cementa za kupca Eurogradnja Petrinja, ali ga nije isporucio
navedenom kupcu u Sisak, ve¢ ga je u mjestu Struzec pretovario i odvezao
nepoznatim kamionom,

na koji nacin si je pribavio protupravnu imovinsku korist u iznosu od 11.889,13
eura, a TD NasSicecement d.d. ostetio za navedeni iznos

dakle, s ciliem da sebi pribavi protupravnu imovinsku korist doveo nekoga
laznim prikazivanjem Cinjenica u zabludu i time ga naveo da na Stetu tude imovine
nesto ucini, a kaznenim djelom pribavljena je znatna imovinska korist

lI. ¢ime je pocCinio kazneno djelo protiv imovine — prijevara, opisano u Clanku 236.
stavak 2. u vezi stavka 1. KZ/11., a kaznjivo po Clanku 236. stavak 2. KZ/11.

[ll. Na temelju Clanka 236. stavak 2. KZ/11. optuzeni Ignac Vukeli¢ se
osuduje
NA KAZNU ZATVORA
U TRAJANJU OD 1 (JEDNE) GODINE | 2 (DVA) MJESECA

IV. Na temelju ¢lanka 560. stavka 1. i 2. ZKP/08. u vezi s ¢lankom 77. stavak 1. i
Clankom 5. KZ/11. od optuzenog Ignaca Vukelica oduzima se imovinska Kkorist
ostvarena kaznenim djelom prijevare iz ¢lanka 236. stavak 2. u vezi stavka 1. KZ/11.
na nacin da se:

- utvrduje da novdéani iznos od 11.889,13 EUR
(jedanaesttisucaosamstoosamdesetdeveteura i trinaestcenti) predstavlja
imovinsku korist koju je optuzeni Ignac Vukeli¢ ostvario kaznenim djelom
prijevare iz ¢lanka 236. stavak 2. u vezi stavka 1. KZ/11.

- utvrduje da navedeni nov€ani iznos od postaje imovina Republike Hrvatske
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- nalaze se optuzenom Ignacu Vukelicu da plati Republici Hrvatskoj novcani
iznos od 11.889,13 EUR (jedanaesttisucaosamstoosamdesetdeveteura i
trinaestcenti) u korist Drzavnog proracuna Republike Hrvatske, u roku od 15
(petnaest) dana od pravomocnosti presude.

V. Na temelju ¢lanka 148. stavak 6. ZKP/08. optuzeni Ignac Vukeli¢ oslobada se
duznosti naknade troSkova kaznenog postupka iz Clanka 145. stavak 2. tocke 1. do 6.
ZKP/08. te nagrade i nuznih izdataka postavljenog branitelja.

Obrazlozenje

1.0ptuznicom Opcinskog drzavnog odvjetnistva u Osijeku broj K-DO-169/14-44 od
25. svibnja 2015. optuzen je Ignac Vukeli¢ zbog kaznenog djela protiv imovine -
prijevara iz ¢lanka 236. stavak 2. u vezi stavka 1. KZ/11.

2. Pravomo¢nim rjeSenjem ovog suda broj Kv-133/2022-4 od 12. travnja 2022.
odredeno je da ¢e se u ovom kaznenom predmetu sudenje provesti u odsutnosti
optuzenika.

3. Sukladno ¢lanku 19.b stavak 4. ZKP/08. raspravu je proveo predsjednik vijeca kao
sudac pojedinac.

4. Na raspravi odrzanoj 26. svibnja 2025. drzavni odvjetnik je izmijenio optuznicu u
¢injenicnom dijelu kako je opisano u izreci presude (iznos Stete i protupravne
imovinske koristi u kunama iskazan u eurima), dok su zakonski opis i pravna
kvalifikacija kaznenog djela ostali neizmijenjeni.

5. U dokaznom postupku procitani su uz suglasnost stranaka, odnosno po zakonskoj
osnovi iz €lanka 431. stavak 1. toCka 6. ZKP/08., iskazi sviedoka NebojSe Borteka i
Vlade BariCevica s prijasnje rasprave od 28. travnja 2023. (zapisnik s lista 233-236),
svijedoka Gorana Cike i Stojana Krajnoviéa s prijasnje rasprave od 21. rujna 2023.
(zapisnik s lista 246-250), svjedoka lvice Zdraki¢a s prijadnje rasprave od 13.
prosinca 2023. (zapisnik s lista 265-267), svjedoka Roberta Vukasa s prijasnje
rasprave od 16. veljace 2024. (zapisnik s lista 274-277) i svjedoka Zorana Maravica i
Aleksandra Stanivuka s prijasnje rasprave od 26. svibnja 2025. ( zapisnik s lista 334-
338). Nadalje su procitani: nalozi TD NaSi¢ki autocentar d.o.o0. za utovar robe broj
89,97,110 od 27.05.2013. i 31.05.2013. (list 12-14), otpremnice TD NaSicecement
d.d. broj OTP-13-08430 od 27.05.2013., TOP-13-08831 od 31.05.2013., OTP-13-
08544 od 28.05.2013., OTP-13-08866 od 31.05.2013. (list 15-18), raCuni TD
NaSicecement d.d. broj 9452-1-1 od 27.05.2013., broj 9897-1-1 od 31.05.2013., broj
9587-1-1 od 28.05.2013., broj 9898-1-1 od 31.05.2013. (list 19-22), ugovor o
organizaciji prijevoza zakljuen izmedu TD Nasicki autocentar d.oc.o. i TD
NasSicecement d.d. od 15. ozujka 2013. (list 53-56), racuni TD NaSicecement d.d. broj
10145-1-1 od 27.05.2013., broj 10150-1-1 od 31.05.2013., broj 10147-1-1 od
28.05.2013., broj 10151-1-1 od 31.05.2013. s otpremnicama (list 58-64), teretni list
broj 00453 TD Nasicki autocentar d.o.0. s raCunom broj 708-2-1 od 31.05.2013., s
otpremnicama, prigovorom lvice Zdrakiéa i prijedlogom za ovrhu ovrhovoditelia TD
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NaSicki autocentar d.o.o. (list 95-106), potvrda iz prekrSajne evidencije na ime
optuzenika od 29. listopada 2025. (list 342-343) i uvjerenje iz kaznene evidencije na
ime optuzenika od 29. listopada 2025. (list 344-347 spisa).

6. Optuzenik nije ispitan, buduéi da je sudenje provedeno u njegovoj odsutnosti, time
da ni ranije nije iznio svoju obranu, s obzirom da je bio nedostupan i tijekom
prethodnog postupka.

7. Svjedok NebojSa Bortek, dispecer tvrtke NasSicki autocentar d.o.o., iskazao je
vezano za predmetne dogadaje da ga je nazvao jedan musSkarac koji se predstavio
kao Janko, ne sje¢a se viSe prezimena. U to vrijeme 99% komunikacije bila je
telefonom, jer je organizirao usluge prijevoza za drustvo NasSicecement d.d. koje je
jako pogodila financijska kriza. Cementara je davala robu, a usluge su im pruzale
razliCite tvrtke. Tako ga je nazvao toga dana muskarac koji se predstavio kao Janko i
rekao mu je da je prijevoznik i oni su od tog Janka uzeli uslugu. Nisu s njim sklopili
nikakav ugovor i nije utvrdio njegov identitet, niti identitet vozaca, a takoder ni
kamiona. Cementara ih je placala, a oni najéeS¢e nisu sklapali ugovore s tvrtkama
koje su im pruzale uslugu. S nekima su i imali ugovor. Prakti¢ki, mogao je bilo tko
ponuditi uslugu prijevoza i bilo je bitno da na utovaru voza¢ dobije otpremnicu i na toj
otpremnici se vidi tko je kupac, a proces utovara i istovara je zivi proces. To znaci da
na dnevnoj bazi veliki broj kamiona ulazi i izlazi iz Cementare. Dnevno moze biti i do
200 kamiona. VozacC je trebao dobiti otpremnicu od Cementare i potpisati ju, a
placanje je usmeno dogovorio s tim Jankom koji je rekao da zove iz tvrtke Oktet.
Vjerojatno je tvrtka NaSicecement teretila NasSiCki autocentar d.0.0. za dug cementa.
Ne zna kako se taj problem rijeSio, ali proveden je steCajni postupak i drustvo je
brisano te NaSiCki autocentar d.o.0. nema viSe imovine. Poznat mu je samo ovaj
slu¢aj od kada je radio kao dispec€er. Od 2008. do 2013. ovo mu je bio jedini slu¢aj u
kojem je prijevoznik preuzeo robu, a da roba nije nikad dosla do kupca. Sve se to
dogadalo u tri do Cetiri navrata i to od 27. do 31. svibnja 2013. To djeluje vremenski
puno, a mozda je bilo samo dva dana ako je bio vikend. To su bila druga vremena
kada je bila puno slabije organizirana usluga transporta. NaSicka cementara je doSla
u veliku financijsku krizu i nisu plaéali prijevoz tako da je sve manje prijevoznika bilo
zainteresirano za posao s cementarom. To je razlog zasto je tako ishitreno donio
odluku da preda posao osobi koju nije provijerio i Ciji identitet nije utvrdio. Ne sjeca se
detalja zbog proteka vremena, ali poznato mu je da NasSicki autocentar d.o.0. nije
platio uslugu prijevozniku, jer uz ra¢un mora biti teretni list prijevoznika i otpremnica
NaSice cementa ovjerena od strane kupca. Samo s tim dokumentima racun je valjan.
S obzirom da nije bilo kupca, odnosno da otpremnica nije potpisana, prijevoz nikad
nije fakturiran. S obzirom da nisu imali svu dokumentaciju nisu mogli fakturirati
NasSice cementu, ali ih je NaSice cement, pretpostavlja, duzilo za robu. To je sasvim
logi¢an poslovan slijed i tako je to bilo. U drustvu NasSicki autocentar je od 2008. do
2015., a drustvo je iza njega radilo joS neko vrijeme, te je za godinu ili dvije otiSlo u
ste€aj. To mu je razdoblje u njegovoj profesionalnoj karijeri bilo najteZe i najstresnije
u zZivotu zbog velike financijske nesigurnosti, a i osobne nesigurnosti, dobio je dijete i
sve mu je to ostalo u loSem sjecanju.

7.1. U prethodnom postupku svjedok Nebojsa Bortek naveo je da je od 2008. godine
zaposlen u tvrtki NasSicki autocentar d.o.o. na radnom mjestu administrator-dispecer.
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Organizira usluge prijevoza robe kamionima i to za tvrtku NaSicecement d.d. te druge
tvrtke koje su u sastavu tvrtke Nexe Grupe d.d. Njegova tvrtka nema svoje kamione,
veC oni angaziraju druge prijevozniCke tvrtke za usluge prijevoza. U pravilu posluju
kontinuirano s nizom prijevoznika s podrucja cijele Slavonije, ali i Sire. To su tvrtke s
kojima stalno suraduju, ali suraduju uvijek i s novim prijevoznickim tvrtkama, ovisno o
potrebama prijevoza. Dana 24. svibnja 2013. nazvala ga je muska osoba koja se
predstavila imenom Janko Grubisi¢ te mu rekao da je vlasnik tvrtke Oktet d.o.o. iz
Zagreba. Rekao mu je da se bavi prijevozom i da je dogovorio viSe poslova prijevoza
na podrucju Slavonije, pa ¢e u povratku imati prazne kamione. Pitao je da li imaju
potrebe za prijevozom u smjeru Zagreba. S njim je dogovorio prijevoz cementa iz
tvrtke NaSicecement d.d. koji je ta tvrtka trebala isporuciti svojim kupcima MD Profil u
Rijeku i Euro Gradnja u Petrinji. U prvom telefonskom razgovoru s Jankom
GrubiSi¢em dogovorio je prijevoz jednog kamiona cementa u Rijeku. Drugi dan ga je
Janko GrubiSi¢ nazvao, pa je dogovorio prijevoz i drugog kamiona cementa za Rijeku.
Treci dan ga je nazvao pa je dogovorio prijevoz dva kamiona cementa za Petrinju. |
inaCe na ovakav nacin, dakle, telefonski usmenim putem se u ovom poslu organizira
prijevoz. Kada ima potrebu za prijevozom on obi¢no nazove prijevoznike na podrucju
Slavonije i dogovara s njima prijevoz. Prijevoznici iz drugih dijelova Hrvatske Cesto
puta na ovakav nacin ponude svoju uslugu prijevoza na nacin da ga nazovu, a iz
razloga $to izvrSe neki prijevoz za podrucje Slavonije, pa u povratku imaju prazan
kamion. To je dinami€an posao u kojem se usluge prijevoza moraju brzo dogovarati
te je uobiCajeno da se to €ini usmeno bez posebnih provjera prijevoznika i drugih
formalizama. Stoga niti on nije provjeravao tvrtku Oktet d.o.o., jer mu je to bila
uobi€ajena situacija u njegovom poslu. Kao i inace, nakon $to je dogovorio prijevoz s
Jankom Grubisicem, nazvao je NaSicecement d.d. i rekao im u koje vrijeme ¢e doci
kamion iz tvrtke Oktet d.o.o. izvrSiti prijevoz za kupce u Rijeci i Petrinji. Na temelju
njegove usmene obavijesti u tvrtki NaSicecement d.d. predali su cement vozaCima
koji su u dogovoreno vrijeme dosli i predstavili se da rade za tvrtku Oktet d.o.0. TD
NasSicecement d.d. tim je vozaCima po preuzimanju robe izdao otpremnice. Nakon sto
dogovori prijevoz, on u svojoj firmi sacini nalog, ali ti nalozi ostaju u njegovoj firmi. Ne
dostavlja ih NaSicecementu d.d., ve¢ ih samo obavijesti usmenim putem kako je to
prethodno naveo. Sve se to dogadalo od 27. do 31. svibnja 2013. Nakon $to je roba
trebala vec¢ biti isporu€ena tvrtki Euro gradnja u Petrinji, sjeCa se da je bilo u
ponedjeljak u 07,00 sati kada su ga nazvali iz te firme i pitali ga zasto im jo$ uvijek
nije isporu¢en naruceni cement. On je odmah nazvao Janka GrubiSi¢a i on mu je
rekao da Ce taj dan cement biti isporu¢en. Kasnije toga dana je ponovno zvao Janka
GrubiSi¢a, ali mu se on viSe uopce nije javljao. Potom je zvao NaSicecement d.d. da
provjere da li je cement isporucen tvrtki MD Profil Rijeka $to su oni i ucinili i saznali
da roba nije isporuCena. Potom je kontaktirao s prijevoznikom Zoranom Maravicem,
jer je na otpremnici vidio da je on preuzeo tri kamiona cementa. On mu je rekao da
ga je telefonskim putem za taj prijevoz angazirao Janko. Rekao mu je da nakon §to je
preuzeo cement, da ga je u voznji nazvao taj Janko i rekao mu gdje treba isporuciti
cement. Nije pitao Zorana Maravi¢a da li je njemu taj prijevoz pla¢en. Takoder je
nazvao i lvicu Zdraki¢a koji je preuzeo na prijevoz jedan kamion cementa. On mu je
rekao da je robu isporugio u Pozegu, osobi po imenu Ciko. Ne zna za$to je on to
ucinio. Tvrtka NaSicecement d.d. trazila je od tvrtke NaSiCki autocentar d.o.o. da
podmiri cjelokupni iznos Stete koja je nastala u opisanom dogadaju tako da je NaSicki
autocentar platio sav cement koji je predan vozafima koji su preuzeli robu u ime
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tvrtke Oktet d.o0.0., a koja roba nikada nije stigla navedenim kupcima niti su ikada
poslije saznali gdje je ta roba u konacnici zavrsila. Direktorica i odgovorna osoba u
tvrtki Nasicki autocentar d.o.o. je Natasa lbriks.

8. Svjedok Vlado BariCevic je iskazao da je pravnik u drustvu NaSicecement d.d. i da
ga je u kritiéno vrijeme nazvala tadasnja direktorica NaSiCkog autocentra NataSa
Ibriks i rekla mu da postoji problem u vezi jednog prijevoznika koji je preuzeo robu, a
kupac se zalio da tu robu nije primio. NaSicki autocentar je traZio prijevoznike za
cementaru i njima su se javljali razli€iti privatni prijevoznici koji su odvozili robu u
razliCite destinacije. Tako mu je Natasa Ibriks rekla da treba utvrditi Sto je bilo vezano
uz to i gdje je zavrSila roba. Kao pravnik utvrdio je Sto se dogodilo i podnio je
kaznenu prijavu u ODO NaSice. Poznato mu je da je NaSicecement tuZilo za robu
koju su predali, ali ne sjeca se tko je tuzen. Taj podatak se moze provjeriti. Bilo je jos
par slu€ajeva u kojima je cementara tuzila prijevoznike koji su preuzeli robu, ali nisu
isporucili kupcima. Dakle, cementara nema nekakav ugovor s prijevoznicima, ali
poznato mu je da je drustvo NaSicki autocentar posredovalo i nalazili su prijevoznike.
Oni su fakturirali sav prijevoz NasSic¢koj cementari. Poznato mu je i da je svaki vozac
prilikom zaprimanja robe morao dati osobnu iskaznicu i morao je potpisati otpremnicu.
Otpremnicu treba potpisati kupac da je primio robu. Zbog proteka vremena viSe se ne
sjecCa detalja, ali pretpostavlja da kada je kupac reagirao da mu roba nije isporucena,
da je tek tada dosSlo do utvrdivanja Cinjenica o ¢emu se radi. Moguce je da je prva
isporuka bila pred vikend i da je onda proSlo par dana do sljedece.

9. Sud je u cijelosti prihvatio iskaze svjedoka NebojSe Borteka i Vlade BariCevicéa,
bududi da su oni iskazivali o nespornim okolnostima, time da su njihovi iskazi vezano
za predmetnu robu, odnosno cement trgovackog drustva NaSicecement d.d. koji je
preuzet od strane prijevoznika, a nije isporu¢en kupcima, suglasni i potkrijepljeni
materijalnom dokumentacijom, odnosno nalozima za utovar cementa te
otpremnicama i raCunima od 27., 28. i 31. svibnja 2013. na ime kupaca trgovackih
drustava MD Profil Rijeka i Euro Gradnja Petrinja, kao i iskazima prijevoznika koji su
preuzeli taj cement (lvica Zdrakié i Zoran Maravié), a koji su potvrdili da cement nisu
isporucili navedenim kupcima.

10. Svjedok Goran Ciko izjavio je da se ne sje¢a svih detalja pa mu je stoga na
temelju ¢lanka 426. ZKP/08. procitan njegov iskaz s dokazne radnje ispitivanja u
Opc¢inskom drZzavnom odvjetniStvu u NaSicama od 23. veljaCe 2015. Tada je iskazao
da je vlasnik prijevoznicke tvrtke ,Ciko transport’ d.o.o0. sa sjedistem u Pozegi,
Vranduk 125. Ne sjec¢a se to¢no kada je to bilo, ali misli da je otprilike bilo prije dvije
godine kada ga je na njegov broj mobitela 098842242 nazvala nepoznata muska
osoba s nekog bosanskog broja. Pitao ga je da li je on Goran Ciko, pa kada je to
potvrdio, rekao mu je da je ¢uo da kupuje gradevinski materijal. Rekao mu je da ima
crijep i cement. Rekao mu je da ima firmu koja je izvrSila radove na nekim
elektromotorima za Nexe Grupu u NaSicama za koji posao mu nisu platili, ve¢ su mu
ponudili placanje u cementu. Bilo mu je poznato da Nexe grupa ne pla¢a dugove u
novcu, ve¢ da nudi svoje proizvode u kompenzaciju. | osobno je imao takva iskustva.
Rekao je da je njegov broj mobitela dobio od Roberta Vukasa. Mjesec dana prije
toga kupio je dva Slepera cementa od Roberta Vukasa. To je bio cement koji je
poticao iz Lukavca u Bosni i s tim nije imao nikakvih problema. U to vrijeme 24 tone
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cementa koje mu je ponudio na prodaju kostalo je 16.000,00 do 17.000,00 kuna s
PDV-om. Taj Covjek mu ga je ponudio za 14.000,00 ili 15.000,00 kuna. Rekao je tom
Covjeku da mu je to previSe i da moze dati najviSe 10.000,00 kuna na sto mu je taj
Covjek rekao da mu to ne odgovara. Istog dana poslijepodne taj Covjek ga je
ponovno nazvao i rekao mu da ¢e mu cement prodati za 10.000,00 kuna, pod
uvjetom da sam organizira prijevoz iz NaSica i da mu donese novce u Bosanski Brod.
Rekao je da njegova firma radi remont na rafineriji u Bosanskom Brodu i da nema
vremena dolaziti u Hrvatsku po novac. Taj mu se €ovjek nije predstavio, odnosno ne
sjeCa se kako se on predstavio. Na to je pristao. Kako su svi njegovi kamioni bili
zauzeti, nazvao je Ivicu Zdraki¢a koji je prolazio kroz Nasice i vra¢ao se za PoZegu s
praznim kamionom te ga angazirao da preuzme te 24 tone cementa u
Nasicecementu. Kada ga je lvica Zdrakié nazvao i rekao da je taj cement natovario i
da je s nalogom za utovar sve u redu, on je otiSao u Bosanski Brod i predao novac
Covjeku starosti 50 do 60 godina, sijede kose i poslovnog izgleda. Nasli su se odmah
lijevo od grani¢nog prijelaza u nekoj pecenjarnici te mu je tamo predao 10.000,00
kuna. S njim je i$ao i Stojan Krajnovié iz PoZege. Ivici Zdraki¢u je dao broj od te
osobe iz Bosne da mu se javi ako bude kakvih problema prilikom utovara cementa.
Nije ni sa kim komunicirao prethodno u tvrtki NaSi¢ki autocentar koja vrSi
organizaciju transporta za NaSicecement kako bi provjerio da li zaista ima
dogovorena kakva kompenzacija s tim cementom. Toj osobi u Bosni rekao je broj
Zdrakiéevih registarskih oznaka kamiona s kojim je trebao do¢i po cement. On mu je
taj cement dovezao i on ga je iskoristio za gradnju hale i kanala za popravak
kamiona. InaCe ima poslovnu suradnju s tvrtkom NaSi¢ki autocentar d.o.0. Za njih
vrSi usluge prijevoza na temelju potpisanog ugovora. Kada je dogovarao kupnju
cementa na opisani nacin i preuzeo taj cement nije ¢uo za osobu imena Janko
Grubisi¢ niti za tvrtku Oktet Sesvete. Otprilike dva tjedna poslije toga nazvao ga je
KreSo, Cije prezime ne zna, iz Nasickog autocentra d.o.o. i pitao ga da li je on i od
koga kupio 24 tone cementa. IspriCao mu je da je kupio taj cement na nacin kako je
to i ovdje ispriCao. Dao mu je broj telefona s kojeg je bio nazvan od te osobe iz
Bosne, a on mu je poslije rekao da mu se na taj broj nitko ne javlja. Tom prilikom
KreSo mu je spomenuo da je taj cement preuzela na prijevoz osoba koja se
predstavila da je iz tvrtke Oktet iz Sesveta, jer da ima prazne kamione koje se nalaze
u Slavoniji i trebaju se vraéati za Zagreb. Rekao mu je da mu je Ivica Zdraki¢ rekao
da je njemu odvezao taj cement. KreSo mu je rekao da je taj cement trebao biti
isporu¢en kupcu MD Profil u Rijeci. Poslije je jednom prilikom sreo Rajka Obradovi¢a
koji Zivi u Pozegi u Frankopanskoj ulici i on mu je rekao da je bio zajedno s
Aleksandrom Stanivukom privoden u policiju pri ¢emu mu je Aleksandar Stanivuk
ispriCao da su Robert Vukas i Ignac Vukeli¢ zvani Naca njega prevarili za cement,
odnosno da su mu smijestili da ispadne da je on zapravo uzeo taj cement na prevaru.
Poslije je u cafe baru Orhideja u Pozegi sreo Aleksandra Stanivuka. S njim u drustvu
je bio Stojan Krajnovi¢ i jos nekoliko osoba. Tom prilikom mu je Aleksandar Stanivuk
rekao da je odvoZenje cementa iz Nexe Grupe organizirao Robert Vukas zajedno s
Nacom koji je u Bosni. Rekao mu je da je on jednom prilikom iSao s Robertom
Vukasom i jo§ nekom osobom u Bosnu i da je Robert Vukas rekao da su njemu
smjestili. Takoder mu je rekao da su oni organizirali i prijevaru tvrtke Berg u
Vukovaru od koje su kupili crijep, a koji je takoder Naca njemu prodao nekoliko dana
nakon Sto mu je prodao cement. Kupio je Sleper crijepa za 15.000,00 kuna. Jednako
tako je nosio novac u Bosnu i predao ga Naci i to nakon Sto je njegov voza€ s
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njegovim kamionom Nikola Draga$ natovario taj crijep u Vinkovcima. Za taj crijep je
takoder dao iskaz u Opcinskom drzavnom odvjetnistvu u PoZegi. Potom je on
nazvao Roberta Vukasa i pitao ga o tome. Robert Vukas mu je priznao da je on dao
broj Naci, ali da on nema s tim niSta. Kada je Robertu Vukasu rekao da je s njim
Aleksandar Stanivuk i da sve zna, on mu je spustio sluSalicu. Godinu dana poslije
slu¢ajno je sreo Roberta Vukasa kod zajednickog knjigovode u Pozegi. On mu je
tada rekao da ¢e on NasSiCkom autocentru podmiriti cijenu cementa koji je on kupio
od Nace. Ponudio mu je da bi to mogao rijeSiti na nacin da njemu da gume za
kamione, a da on NaSiCkom autocentru podmiri taj cement. No on to nije ucinio.
Zadnjih desetak dana od kada je dobio poziv za ovo ispitivanje, gotovo svakodnevno
ga naziva Robert Vukas i moli da ga ne spominje u ovom postupku, jer da on
pokusSava rijesiti s Nacom da NasSi¢kom autocentru plati za taj cement. Rekao mu je
da se boji da ne bi bio osumnjien zbog toga, jer da se vec nalazi pod uvjetnom
osudom zbog slicnog kaznenog djela. Ignaca Vukeli¢a nikada prije nije vidio niti
poznavao. Saznao je za to ime tek kada je ¢uo da ima nekih problema vezanih za
cement i crijep kupljen na opisani nacin. Tada je ¢uo i da je to stari prevarant i da se
zbog sli¢nih prijevara nalazi u bijegu u Bosni. Prije petnaestak dana nazvao ga je
Robert Vukas i molio da ga ne spominje na sudu, a potom ga je nazvao Ignac
Vukeli¢ s nekog drugog broja mobitela i rekao mu da dode u Bosanski Brod da se
dogovore. Njih dvojica su mu pokazivali sliku i dokumente za neku kuéu u Velikoj
Gorici za koju su rekli da ¢e je prodati i da ¢e iz tih novaca podmiriti dug za cement
NaSickom autocentru. S njim je tom prilikom bio njegov voza¢ Nikola Dragas iz
PoZege koji zivi u ljevaonickim zgradama pored Vranduka. Nikola Dragas ¢ak ima
snimljen taj razgovor na svom mobitelu. Cuo je da su Robert Vukas i Ignac Vukeli¢
prodali jo$ dva tri Slepera cementa na isti naCin Zoranu Maravi¢u iz Virovitice.

10.1. Nakon $to je svjedoku Goranu Ciko progitan ovaj njegov raniji iskaz, izjavio je
da ostaje kod svega Sto je tada naveo i da se taj dogadaj odvio upravo tako kako je
uneseno u zapisniku. Naveo je da prije ovog dogadaja nije Cuo za Ignaca Vukeli¢a
zvanog "Naca" i da se prvi put s njim sreo u nekoj pe€enjari u Bosanskom Brodu
kada mu je dao 10.000,00 kuna za 24 tone cementa. S njim nije niSta ranije
dogovarao, a niti poslije toga. Bavi se prijevoznickim uslugama i ima svoju tvrtku koja
posluje s ozbiljnim trgovackom drustvima npr. Pivovara, Karlovacka pivovara,
Studenac, Dukat i sl., te vozi milijunske vrijednosti robe i ne bi si dozvolio da nekoga
prevari za znatno manje iznose. Pristao je na ponudu toga Nace zato sto je bila ispod
cijene i to mu je odgovaralo. Bilo mu je bitno da ima otvoren nalog u Nexe i to je
provjerio i na tom je inzistirao. Znao je da Nexe NaSicecement ima poslovnu politiku
da putem kompenzacije pla¢a dugove pa nije posumnjao da je taj Vukeli¢ na taj
nacin dobio ovaj cement od Nexe grupe. Kasnije je Cuo tko je on i $to je on i da cijeli
Zivot nista konkretno nije radio, ve¢ da se bavi prijevarama i mnoge je na taj nacin
oStetio. Ve¢ godinama bjezi od policije i sada se nalazi negdje u Bosni, a ¢uo je da
ima vise od 150 kaznenih djela prijevare. Njegov kolega Stojan Krajnovi¢ ga je
prepoznao u toj pec€enjari i kasnije mu je rekao tko je on. Zbog vrlo slicnog dogadaja
kada je od tog istog Nace kupio crijep koji je bio ispod trZiSne cijene optuzen je i
protiv njega se vodi kazneni postupak na Opc¢inskom sudu u Vukovaru. Tamo se vec¢
dugo godina brani na isti nain kao $to je to danas na sudu rekao, ali je ovdje
svjedok, a tamo je optuzen. Govorio je istinu i opisao ono §to se stvarno dogodilo i
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Sto je vidio. Da je njegov iskaz istinit pretpostavlja da ¢ée potvrditi i svjedok Krajnovi¢
koji je bio u Bosanskom Brodu i koji se sreo s Ignacom Vukelicem.

10.2. Sud je u cijelosti prihvatio iskaz svjedoka Gorana Cike, budué¢i da je on
iskazivao vrlo detaljno i dosljedno, a njegov se iskaz gotovo u cijelosti podudara s
iskazima svjedoka Stojana Krajnoviéa i Ivice Zdraki¢a, kao i s iskazom svjedoka
Roberta Vukasa iz prethodnog postupka, buduci da je ovaj tada potvrdio da ga je
Goran Ciko pitao je li optuzeniku dao njegov telefonski broj i da mu je Goran Ciko
rekao da ga je optuzenik, a za kojeg je Goran Ciko naveo u svom iskazu da je tek
kasnije saznao kako se zove, nazvao i ponudio mu cement na prodaju i da je
optuzeniku donio novac u Bosanski Brod. Imaju¢i u vidu navedeno te da je Goran
Ciko potvrdio prijevozniku lvici Zdrakiéu na teretnom listu da je njemu, odnosno
njegovoj tvrtki isporucio cement, a Sto sigurno ne bi ucinio da je sudjelovao u prijevari
vezano za taj cement koji mu je isporucen, jasno je da sve ove okolnosti govore o
tome da je do isporuke cementa Goranu Ciko do3lo na nadin kako je on i opisao.
Buduéi da je Robert Vukas u prethodnom postupku naveo za Gorana Ciko da je
prijevoznik iz Pozege s kojim je ranije suradivao i koji je uvijek bio korektan, a Sto se
podudara i s iskazom svjedoka Stojana Krajnovi¢a, buduéi da je i on naveo da
Gorana Ciko poznaje kao osobu koja ima prijevozniéku tvrtku i koja uredno posluje i
nije nikome duzan, te imajuéi u vidu da je i lvica Zdraki¢ naveo da je suradivao s
Goranom Ciko, dok je navodima da je Goranu Ciko cement istovario na parkiraliste
njegovih teretnih vozila ukazao i da se radi o prijevozniku s vec¢im brojem teretnih
vozila, o&ito je da se u takvim okolnostima moze vjerovati Goranu Ciko kada za sebe
tvrdi da je ozbillan poduzetnik, odnosno prijevoznik i da suraduje s raznim
renomiranim tvrtkama (Karlovacka pivovara, Studenac, Dukat i dr.) u prijevozu robe
milijunske vrijednosti, a upravo te okolnosti ukazuju i da nije realno da bi on steCenu
reputaciju i stabilnost svoje prijevozniCke tvrtke ugrozio prijevarnim radnjama u svojoj
bransi poslovanja, a posebno nije realno da bi se izlozio tom riziku zbog jedne
isporuke cementa.

10.3. Iz navedenih razloga sud je na temelju Clanka 421. stavak 1. toCke 3. i 4.
ZKP/08. odbio dokazni prijedlog branitelja optuzenika s rasprave od 2. veljaCe 2026.
da se od Opcinskog suda u Vukovaru pribavi spis predmeta broj K-150/2016. koji se
vodi u postupku protiv optuzenika i Gorana Cike zbog kaznenog djela prijevare.
Branitelj je obrazlazuci ovaj dokazni prijedlog naveo da je u tom predmetu u kojem je
zakazano rogiste za objavu presude 3. veljage 2026. Goran Ciko okolnosno priznao
da je sudjelovao u prijevari zajedno s optuzenikom, medutim da je doista tako i bilo
sigurno bi branitelj, a koji zastupa optuzenika i u tom predmetu, zapisnik s te
rasprave predocio i ovom sudu, no kako to nije ucinio nije ni potkrijepio svoje tvrdnje
da je Coran Ciko okolnosno priznao kazneno djelo. Pored toga, ovdje se radi o
drugom kaznenom predmetu i to prema iskazu Gorana Ciko vezano za kupovinu
crijepa ispod trzine cijene, time da je Goran Ciko u svom iskazu u ovom postupku za
tu kupovinu crijepa naveo da je na isti nacin kako je kupio cement od osobe koja je
njegov broj nabavila od Roberta Vukasa od te iste osobe kupio i crijep nakon
nekoliko dana, a za koju je poslije saznao da se radi o optuZeniku. S obzirom da je
Goran Ciko naveo da se u tom postupku pred Opéinskim sudom u Vukovaru veé
dugo godina brani na isti nacin kao Sto je i ovdje iskazivao kao svjedok, ocito je da je
u tom postupku Goran Ciko od podetka osporavao krivnju, a i kada bi se uzelo da je
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u tom postupku priznao krivnju, takvo priznanje koje uslijedi nakon desetlje¢a
osporavanja krivnje moze biti motivirano i Zeljom za okon€anjem dugotrajnog
postupka. Prema tome, dokazni prijedlog za pribavljanje navedenog spisa predmeta
Opéinskog suda u Vukuvaru, a koji jo$ nije ni pravomo¢no dovrSen, ocijenjen je
neprikladnim za utvrdenje spornih Cinjenica i usmjerenim na odugovlacenje ovog
postupka.

11. Svjedok Stojan Krajnovic izjavio je da se ne sje¢a svih detalja, jer je proSlo 8
godina, pa mu je stoga na temelju Clanka 426. ZKP/08. procitan njegov raniji iskaz s
dokazne radnje ispitivanja u Opcinskom drZzavnom odvjetniStvu u NaSicama od 23.
veljaCe 2015. Tada je iskazao da je bilo toplo vrijeme kada je 2013. pomagao oko
popravaka kamiona u PoZegi kod Gorana Cike koji ima prijevozni¢ku firmu. U jednom
trenutku Gorana je nazvao neki ¢ovjek i ponudio mu na prodaju, ¢ini mu se, jedan
Sleper cementa ispod cijene. Zna da ga je Goran Ciko pitao da li postoji neki problem
s tim cementom, a taj mu je Covjek rekao da je otvoren nalog za isporuku tog
cementa u Cementari u NaSicama i da to moze provjeriti. Rekao mu je to€an naziv
firme i koli¢inu cementa na koju je nalog otvoren. Goran Ciko je odmah potom
nazvao cementaru gdje mu je potvrdeno da je na tu firmu i tu koliCinu cementa zaista
otvoren nalog. Nije nikada ¢uo za osobu po imenu Janko GrubiSi¢ niti za tvrtku Oktet
iz Sesveta. Potom je Goran Ciko nazvao tu osobu i rekao mu da hoée kupiti taj
cement. Nije mu poznato da li je bilo spominjanja kakve kompenzacije. Taj Covjek je
Goranu rekao da isti taj dan mora donijeti gotovinu, ali on ne zna koji iznos, u
Bosanski Brod. Ne zna na koji nacin je dogovorena isporuka toga cementa. Goran
Ciko ga je pitao da li Zeli i¢i s njim u Bosanski Brod na $to je on pristao. Tamo su se
nasli s muskom osobom starom Sezdesetak godina za kojeg bi po izgledu rekao da je
poslovni ¢ovjek. Toga je Covjeka tom prilikom prvi puta vidio. On je bio sa strane,
Goran Ciko mu je predao novac i sve je to vrlo kratko trajalo. Nije mu poznato kada je
taj cement isporuc¢en. Nakon 15 do 20 dana Cuo je od Rajka Obradovi¢a iz Pozege,
Vilima Korajca i Aleksandra Stanivuka da su Robert Vukas i neki Covjek iz
Bosanskog Broda prevarili Ciku i podijelili novce. Bio je u kafiéu s Goranom Cikom
kada je Aleksandar Stanivuk to rekao Goranu Ciki. Rekao je da je Robert Vukas dao
toj osobi, a koji je zapravo Ignac Vukelié iz Pozege, telefonski broj od Gorana Cike.
Njemu je Goran Ciko poslije rekao da je zbog kupnje toga cementa morao iéi u
policiju. Ne zna $to je on s tim cementom ucinio niti mu je poznato kakvih je problema
on s tim cementom poslije imao. Cuo je da Robert Vukas ima firmu, a da je veé neke
firme otvarao i zatvarao, te da je znao uzimati robu od ljudi i neplatiti ju. Cuo je od
Aleksandra Stanivuka da je Robert Vukas dao Cikin broj Ignacu Vukeliéu i rekao mu
da je on osoba koja ima novac i koji ée kupiti cement. Inaée Gorana Ciku poznaje
kao osobu koja ima prijevozni¢ku firmu koja uredno posluje i nije nikome duzan.

11.1. Nakon $to je svjedoku Stojanu Krajnovicu procitan ovaj njegov raniji iskaz naveo
je da se ne sjeca takvog svog iskaza i da se ne sje¢a da je dao iskaz u NaSicama.
Naveo je da je ispitivan u Vukovaru i da je tamo rekao da je prepoznao Nacu kada su
bili u Bosanskom Brodu kada je bio s Cikom, jer je Ciko bio s Nacom kad je
dogovorio kupnju cementa. Poznaje Nacu, jer je zivio u kuci pored njega i znaju se
dugo godina i dobar je s njegovim sinom, tako da ne bi sigurno rekao da prvi puta
vidi Ignaca Vukeli¢a. Na tom je susretu stajao malo sa strane. Kada su se Goran
Ciko i optuzenik dogovorili oko kupnje cementa na povratku kuéi u autu je Ciki rekao
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"Pa to ti je Naca iz Pozege, zove se Ignac Vukeli¢ i znam da je prevarant. To znaju
svi u gradu jer je mnoge prevario." Takav iskaz je dao u Vukovaru, a ovog iskaza u
NasSicama se ne sjeca. Sjeca se da mu je Aleksandar Stanivuk rekao da je Vukas
dao Goranov broj Ignacu i rekao da je Goran osoba koja ime novce i da ¢e kupiti
cement. To je ¢uo u caffe baru Arabeska u PozZegi. Zna da bi Goran, kao i svi drugi,
kupio nesto Sto je jeftinije od trZiSne cijene. Goran i on su dugogodisnji prijatelji i
odrasli su zajedno. Njihove se obitelji zajedno druze. Govori istinu i spreman se
suociti s Ignacom na raspravi. Nakon toga ¢e se vidjeti tko laZe, a tko govori istinu.

11.2. Sud nije imao razloga sumnijati ni u iskaz svjedoka Stojana Krajnovic¢a, buduci
da se njegov iskaz podudara s iskazom svjedoka Gorana Cike, a u dijelu gdje je
naveo da je po povratku kuéi nakon susreta Gorana Cike i optuzenika vezano za
cement rekao Goranu Ciko da je to Naca iz PoZege i da se radi o prevarantu njegov
je iskaz potvrden i iskazom svjedoka Roberta Vukasa iz prethodnog postupka, bududi
da je Robert Vukas tada takoder spomenuo da je Goran Ciko iao sa Stojanom
Krajnovicem u Bosanski Brod platiti cement osobi koja mu je isti ponudila ispod
cijene i da je tamo Stojan Krajnovi¢ prepoznao da se radi o optuzeniku, a da Goran
Ciko to ranije nije znao. Ove sve ukazuje da se Stojanu Krajnoviéu moze vjerovati i
kada na raspravi tvrdi da je optuzenika poznavao od ranije. Iz navedenih razloga sud
je ocijenio da je svjedok Stojan Krajnovi¢ vjerodostojno iskazivao.

12. Svjedok lvica Zdrakié izjavio je da se ne sjeéa svog ranijeg iskaza, pa mu je
stoga na temelju ¢lanka 426. ZKP/08. procitan njegov raniji iskaz s dokazne radnje
ispitivanja u Policijskoj upravi PozeSko-slavonskoj od 9. travnja 2015. Tada je
iskazao da je vlasnik autoprijevozniékog obrta ,Javni prijevoz lvica Zdraki¢" sa
sjediStem u mjestu Velika, Ulica Dragutina Lermana kbr.19 te da je trenutno vlasnik
dva kamiona Slepera. U obrtu trenutno je zaposleno tri osobe, dva vozaca i on.
Gorana Ciku poznaje veé duzi niz godina te su u vi$e navrata i ostvarivali poslovnu
suradnju. Suradnja se ocitovala u medusobnom pruzanju autoprijevozni¢kih usluga.
Koliko se sje¢a, dana 27. svibnja 2013. kontaktirao ga je Goran Ciko i pitao ga ima li
slobodan kamion, jer je trebao iz NaSica, iz cementare NaSice dovesti jedan Sleper
cementa. Isti mu je tom prilikom rekao da on nema trenutno svoj slobodni kamion te
ga je zamolio da za njega izvrSi uslugu prijevoza iz NaSica u Pozegu. Dogovorili su
se da ¢e mu izvrsiti uslugu prijevoza za nov€ani iznos od 600,00 kuna. Nakon toga,
Goranu je dao registracijsku oznaku njegovog kamiona PZ 739-CG kako bi isti
mogao najaviti vozilo koje ¢e doli na utovar cementa dispeCerima u NaSiCkom
autocentru te na otpremu u cementaru Nasice. Toga dana u viSe navrata telefonski
se 6uo s Goranom Cikom te mu je u jednom od razgovora Goran potvrdio da je u
Nasickom autocentru i u otpremi cementare NasSice najavio vozilo, te da je otvoren
nalog na registraciju vozila te da se mozZe oti¢i na utovar cementa. Nakon toga
nazvao je osobno u NaSicki autocentar gdje je kod dispeCera imenom Nebojsa, Cijeg
prezimena se ne moze sjetiti, dodatno provjerio je li na registracijsku oznaku PZ 739-
CG, kamiona ¢ijeg je vlasnik, uistinu otvoren nalog za utovar cementa kojom prilikom
mu je NebojSa potvrdio da je nalog otvoren te da je poslan na otpremu u cementaru i
da se moze doci na utovar cementa. Isto tako, nazvao je na otpremu cementare
Nasice gdje mu je bilo potvrdeno da je otvoren nalog na vozilo registracijskih oznaka
PZ 739-CG te da moze do¢i na utovar. Nakon toga, sjeo je u kamion - Slepu
registracijskih oznaka PZ 739-CG te je oti$ao za Nas$ice gdje je na utovar do$ao oko
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13,00 sati. Nakon Sto je utovar izvrSen, otpremnicu i svu ostalu dokumentaciju
preuzeo je na vagi, odnosno na otpremi Cementare Nasice, a Cije preslike istovjetnoj
originalu prilaZze uz svoj iskaz. Nije provjeravao $to je pisalo na otpremnici niti na
tovarnom listu NaSickog autocentra, te se odmah po utovaru zaputio prema PozZegi.
Po dolasku u Pozegu, oko 15,00 sati oti§ao je u Ulicu Vranduk gdje Goran Ciko ima
parkiraliSte svojih teretnih vozila poradi istovara cementa. Na parkiraliStu ga je
doéekao Goran Ciko s vili¢arom te je isti viliarom istovario cement na navedenom
parkiraliStu. Nakon $to je Goran istovario cement, u vezi izvrSenog prijevoza ispisao
je Goranu tovarni list ,Javnog prijevoza lvica Zdrakié” koji je Goran potpisao te samim
time potpisao je da je cement i preuzeo, a €iju presliku istovjetnoj originalu prilaze uz
svoj iskaz (tocka 17.1.). Nakon §to mu je potpisao navedeni tovarni list, predao je
Goranu i dokumentaciju koju je dobio prilikom utovara cementa u cementari NasSice,
odnosno predao mu je otpremnicu i tovarni list NaSickog autocentra. Nije mu poznato
na koga je otpremnica glasila, misli da je ista glasila na tvrtku ,MD Profil Rijeka”, ali je
Goran Ciko rekao da mu samo preda sve papire i da ée on sve dalje rjeSavati. Nakon
$to je Goranu predao svu dokumentaciju i svoj tovarni list, Goran Ciko mu je isplatio
novcani iznos od 600,00 kuna te je otiSao kuci. Nakon §to je istovario cement kod
Gorana Cike vise ga nitko nije ni$ta pitao vezano uz cement sve dok nije dobio radun
NasSickog autocentra i obavijest o nedospjelom pladanju preuzetog cementa Cije
preslike istovjetnoj originalu prilaze uz svoj iskaz. Racun je glasio na ime njegovog
obrta ,Javni prijevoz Ivica Zdrakié”, kao i otpremnica iako nije narucio nikakav cement,
nego je samo vrsio uslugu prijevoza za Gorana Ciku. Nedugo nakon toga, pozvan je
u policiju, u Policijsku postaju Pozega radi davanja izjave vezano uz pruzenu uslugu
prijevoza cementa za Gorana Ciku te vezano uz izdane radune i otpremnicu
NasSickog autocentra na ime njegovog obrta. U policiji je dao pisanu izjavu koju
ponovno prilaze uz svoj iskaz, a u kojoj su opisane naprijed navedene Cinjenice
vezane uz prijevoz cementa za Gorana Ciku. Poslije toga, dana 25. travnja 2014.
zaprimio je prijedlog za ovrhu NaSi¢kog autocentra vezano uz naprijed opisani
prijevoz cementa, Sto prilaze uz svoju izjavu (toCka 17.2.). Na zaprimljeno rjeSenje o
ovrsi kod javnog biljeZnika Nike Bagari¢a u PoZegi izrazio je prigovor, jer cement nije
za sebe narugivao nego je izvrsio uslugu prijevoza cementa za Gorana Ciku, a koji je
cement nakon izvrSene usluge prijevoza i preuzeo. Osobno ne poznaje osobu
imenom Ignac Vukeli¢ niti je s istim ikada imao poslovnu suradnju. Za istog je ¢uo od
drugih osoba da se bavi kriminalnim radnjama, ali s njim nije imao nikakvog
kontakata. Isto tako istiCe da osobu Robert Vukas osobno ne poznaje, niti je s istim
ikada suradivao. Misli da poznaje Robertovog oca s kojim je nekada davno bio u
kontaktu.

12.1. Nakon $to je svjedoku lvici Zdrakiéu procitan ovaj njegov raniji iskaz izjavio je
da nema Sto dodati tom iskazu i da u cijelosti ostaje kod svih navoda koje je iznio
policijskom istrazitelju. Ponovio je da mu je bio otvoren nalog i da je vozio cement za
Gorana Ciku i to za naknadu od 600,00 kuna. To je sve $to je on uginio, ali nakon
prijevoza je dosla ovrha, a ne sje¢a se u kojem iznosu. Zna da je ovrha glasila na
vrijednost Slepera cementa. Navodno je on trebao izvrsiti prijevoz za drustvo MD
Profili Rijeka, §to on nije znao. Nakon toga je zvao Gorana i on mu je rekao da su u
toj pri€i Vukas i Naca i da je on nosio neke novce za Nacu u Okucane ili Banja Luku,
a on to nista nije znao. Rekao je Goranu da mu to sve smrdi, a za Nacu je znao po
cuvenju da se bavi kriminalom i da je prevarant i s njim nije Zelio imati nikakvog
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poslovnog odnosa. Kasnije mu je Goran nudio nekakvu kompenzaciju u gumama i
slicno, ali on na to nije pristao. Goran mu je rekao da su i njega preveslali i da nije
znao da C¢e sve tako zavrSiti. Predmetni postao prijevoza je odradio po nalogu
Gorana Cike. On ga je nazvao i rekao mu da je otvoren nalog kojeg je on dva puta
provjerio u NaSiCkoj cementari i uvjerio se da je nalog bio otvoren. Isporucio je
cement i Goranu Ciki je dao otpremnicu i tovarni list od Cementare, a on mu je platio
600,00 kuna. Mislio je da je s tim odradio posao.

12.2. Imajuéi u vidu da je svjedok lvica Zdraki¢ detaljno iskazivao i da je njegov iskaz
potkrijepljen materijalnom dokumentacijom, odnosno prigovorom protiv ovrhe koju je
protiv njega pokrenulo trgovacko drustvo NaSicki autocentar d.o.o0. za isporuku
cementa koju je isporu¢io Goranu Ciko, a u kojem je isti opisao okolnosti koje su
dovele do te isporuke na isti naCin kao Sto je o tome iskazivao i u ovom postupku,
kao i tovarnim listom od 27. svibnja 2013. u kojem je evidentirano da je cement
prevezao Goranu Ciko, a uzimajuci u obzir da se njegov iskaz podudara i s iskazom
Gorana Ciko, kao i s iskazom svjedoka Stojana Krajnovica, sud je ocijenio da je i ovaj
svjedok vjerodostojno iskazivao.

13. Svjedok Robert Vukas izjavio je da se ne sje¢a svog ranijeg iskaza, jer je bilo
davno, pa mu je stoga na temelju ¢lanka 426. ZKP/08. procitan njegov raniji iskaz s
dokazne radnje ispitivanja u Opcinskom drZzavnom odvjetniStvu u Nasicama od 20.
veljace 2015. Tada je iskazao da je jo§ 2007. upoznao Ignaca Vukelica zvanog
.,Naca" kada je bio na trznici u Bosanskom Brodu i kupovao cigarete. Ignac je
primijetio njegov osobni automobil s pozeSkim tablicama, priSao mu i predstavio se.
Pitao ga je odakle je, a Ignac Vukeli¢ mu je rekao da je on iz PozZzege te da je zbog
nekih kaznenih postupaka koji se protiv njega vode ve¢ duze vremena u bijegu u
Bosni. Tvrdio je da je to njemu sve politiCki namjesteno. Ignac mu je rekao da
poznaje njegovog oca i strica. Ignac je bio vrlo dobro odjeven i izgledao je kao vrlo
ugladen gospodin i on mu je vjerovao. Bio je vrlo ugodan u drustvu te su tom prilikom
otisli na pice i razgovarali. Kako je on redovito odlazio kupovati cigarete u Bosanski
Brod, uvijek se nasao s ,Nacom" na pi¢u te su se Cesto puta Culi i preko telefona.
Tijekom 2008. Ignac mu je ¢ak ponudio da ¢e mu osigurati prijevoznicke poslove u
Bosni za Sto je Ignacu dao odredene vece iznose novca, ali od tih poslova na kraju
nista nije bilo. Shvatio je da ga je Ignac izmanipulirao. No, Ignac je bio tako uvijerljiv i
tako je vjesto sve to prezentirao da je on njemu vjerovao, a Cinio je to joS nekim
njegovim drugim kolegama. Poslije 2010. godine on je izbjegavao Ignacovo drustvo,
iako ga je Ignac i nadalje pozivao na telefon kako bi dogovorili neki posao, ali on je to
odbijao. Ignac ga zove sa svog broja telefona 00387650747. Poznato mu je da Ignac
Zivi u mjestu Velika Barica, 10 kilometara udaljeno od Bosanskog Broda. Prije dvije
godine nazvala ga je supruga za vrijeme dok je bio u Derventi, BIH, i rekla mu da je
kod njih do$ao Goran Ciko. Inage Gorana Ciku poznaje. On je prijevoznik iz Pozege
te je s njim imao i poslovnu suradnju pri ¢emu je uvijek bio korektan. Gorana je tada
nazvao i on mu je rekao da je od ,Nace" kupio neki cement zbog Cega sada ima
problema. Goran je znao da je on imao kontakte s ,Nacom", pa ga je pitao da li je
mozda ,Naci" dao njegov broj telefona na $to je on Goranu odgovorio da nije. Kada
su se poslije nasli u kafi¢u Goran Ciko je rekao da je kupio 2 ili 3 $lepera cementa od
.,Nace" koji ga je nazvao i rekao mu da ima cement koji je dobio u kompenzaciju te
mu ga ponudio na prodaju. Goran Ciko nije znao da se ta osoba zove ,Naca". Ali ne
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zna kako mu se ta osoba na po&etku predstavila. Goran Ciko je zajedno sa svojim
kolegom otiSao u Bosanski Brod i zapravo je taj njegov kolega Stojan Krajnovi¢ tamo
prepoznao da je ta osoba Ignac Vukeli¢ zvani ,Naca" iz Pozege. ViSe se ne sjeca
koliko je Goran Ciko platio taj cement. To je moralo biti barem 10.000,00 kuna za
jedan Sleper. Nije mu poznato $to je Goran Ciko uginio s tim cementom. On je taj
problem viSe puta u osobnom susretu i preko telefona rekao ,Naci". Naca se na to
samo smijuljio i govorio da je u poslu i da Ce biti rijeSeno. Nije nikada ¢uo za osobu
imena Janko GrubiSi¢ niti za tvrtku ,,Oktet". Ivicu Zdraki¢a poznaje, ali ne zna da li on
ima kakve veze s ovim o ¢emu je danas iskazivao.

13.1. Nakon Sto je svjedoku Robertu Vukasu proc€itan ovaj njegov raniji iskaz, naveo
je da se ne sjeCa detalja i da se ne sjeCa skoro nicega. U meduvremenu je imao
osobnih problema, razveo se, ostao je bez posla i nema Sto drugo dodati. Ignaca
Vukeli¢a je povremeno vidao u Bosni i nema $to taijiti, ali misli da se svi oni na njega
vade i misli da je Ignac jedini nevin u svemu tome. Ovo §to mu je procitano mu je
nepoznato, a evidentno je da je ispitivan prije viSe od osam godina i ne zna nista.

13.2. Nakon $to je svjedoku Robertu Vukasu predocCen zapisnik Opcéinskog drzavnog
odvjetniStva u NasSicama od 20. veljaCe 205. s dokazne radnje njegovog ispitivanja u
svojstvu svjedoka naveo je da ne prepoznaje potpise na tim stranicama kao svoje i
da se ne potpisuje na takav nacin, ve¢ da uvijek piSe ,R. Vukas®, a da je iz
posljednjeg potpisa na stranici 72. vidljivo da je taj potpis razliCit od ona prva dva
potpisa.

13.3. Nadaje je svjedok Robert Vukas ponovio da se ne sjeCa svog iskaza i da je
apsurdno ovo $to je Ignacu Vukeliéu stavljeno na teret, jer je on dugogodisnji auto
prijevoznik ve¢ viSe od 40 godina, a otac mu je bio auto prijevoznik i zna kako se radi.
Prakti¢ki je nemoguée da se roba podigne u Zagrebu, NaSicama ili bilo gdje drugdije,
a da se onda istovari ne prema nalogu gdje dobije, ve¢ negdje drugdje. To se tako ne
radi, pa ni prilikom kompenzacije. PriCe su da ta osoba tko je natovario robu ne zna
kome vozi i kome treba isporuciti robu. Zbog svega toga smatra da su se svi drugi
izvukli iz ovog postupka, a samo Naca koji je sada u Bosni ispasta zbog svih drugih.
Cijela Pozega bruji o tome i svi su se u Pozegi vadili na Nacu, tko god je §to skrivio
vadio se na Nacu. Nije istina da je on organizirao prijevoz s Nacom, on s tim nema
veze. Nije istina niti da se Goran Ciko i optuZenik ne poznaju. Oni se poznaju, sinovi
su im otprilike sliénih godina. Zna da Naca ima sina Tomija koji je generacija Cikinog
sina i oni su mala sredina i svi se poznaju, tako da se njih dvojica poznaju. Poznato
mu je da se protiv Gorana Cika vodi jedan kazneni postupak na sudu, misli u
Vukovaru, i u tom postupku su optuzeni on i Naca za prijevaru u vezi nekog crijepa.
Da je sve bilo kako Goran Ciko kaze postavlja se pitanje zasto bi on vozio za Nacu i
zasto bi ulazio u posao ako je Naca takav kriminalac. Moze objasniti postupak
preuzimanja cementa iz Cementare, jer je dugogodisnji prijevoznik. Nije moguce
preuzeti robu na temelju kompenzacije, ako nema naloga za takav nacin preuzimanja
robe. U nalogu stoji kome ide roba, a za prijeboj se mora podnijeti nekakav dokument
kome ide roba umjesto gdje bi trebao i¢i. U Cementari voza¢ predaje osobnu, papire
od kamiona, vaze se kamion i na ulazu i na izlazu, a roba se istovara osobi koja mora
potpisati primitak robe. Ako osoba koja je preuzela robu nije isporucila robu kako je
dogovoreno Cementara zove policiju i utvrduje se tko je uzeo robu, na Cije ime i po



15 Poslovni broj: K-1185/2015-132

kakvoj osnovi. U nalogu mora stajati kome se roba isporuCuje i da li je to
kompenzacija i u kojem iznosu. Nemoguce je da netko uzme robu i da trecoj osobi
koja nije povezana s pravnim poslom i to mi je sve ¢udno. Mora postojati u nalogu
trag kome se roba vozi. Tako npr. ako je drustvo Oktet bilo duzno Naci, tada je
moralo to pisati u nalogu i moralo je biti navedeno gdje se roba vozi i kome. Ako toga
nema to su pri¢e za malu djecu. Goran Ciko govori neistinito kada tvrdi da je on
organizator, jer to nema smisla. Da je on organizirao prijevoz pa valjda bi on bio
optuzen i Sto onda ima s tim Naca. NiSta od navedenog nije to¢no, a on s
organizacijom prijevoza nema nista. Misli da je Goran Ciko organizirao prijevoz,
odnosno postavlja pitanje tko je vozio kamion. Moli sud da ga viSe ne zove, jer on s
tim nema nista.

13.4. S obzirom da se iskaz Roberta Vukasa iz prethodnog postupka gotovo u
cijelosti podudara s iskazom svjedoka Gorana Ciko i Stojana Krajnovi¢a te imajuéi u
vidu da Robert Vukas prilikom ispitivanja na raspravi nije dao razuman razlog za
odstupanje od tog svog ranijeg iskaza, kao i da ne stoje njegove tvrdnje da je na
zapisniku o njegovom ispitivanju u prethodnom postupku vidljivo da je posljedniji
potpis razli¢it od prva dva potpisa, buduc¢i da su na sve tri stranice zapisnika o
njegovom ispitivanju njegovi vlastoru€ni potpisi istovjetni (listovi 70 do 72 spisa),
navedene okolnosti ukazuju da je Robert Vukas na raspravi ocito izbjegavao
iskazivati o svim okolnostima koje su mu poznate, a 0 kojima je detaljno iskazivao u
prethodnom postupku. S obzirom da se u iskazima Gorana Cike i Stojana Krajnovi¢a
on spominje kao osoba koja je optuzeniku dala telefonski broj Gorana Cike radi
prodaje cementa, a na Sto ukazuju i sami navodi ovog svjedoka iz prethodnog
postupka da ga je Goran Ciko pitao je li optuzeniku dao njegov broj, te imajuéi u vidu
da se ovaj svjedok spominje i kao osoba koja i sama ima veze s tom prijevarnom
radnjom, a Sto potvrduju i navodi ovog svjedoka iz prethodnog postupka u kojima je
rekao da je po njegovoj procjeni cijena cementa koju je Goran Ciko platio morala biti
barem 10.000,00 kn, dakle spomenuo je upravo cijenu za koju je Goran Ciko i naveo
da je platio optuzeniku, a $to ukazuje da mu je bilo poznato koliko je Goran Ciko
platio cement, a samim time ukazuje i da je o tome jedino mogao dobiti informaciju
od optuZenika Sto nadalje potvrduje i da su oni bili u kontaktu vezano za prodaju
cementa Goranu Ciko, jasno je da sve ove okolnosti ukazuju da se Robertu Vukasu
ne mozZe vjerovati kada na raspravi tvrdi da se niCega ne sjeca i da se ne sjeca svog
ranijeg iskaza iz prethodnog postupka. Sve ove okolnosti idu u prilog zaklju¢ku da je
Robert Vukas na raspravi izbjegavao iskazivati o onome $to mu je poznato vezano
za prodaju cementa Goranu Ciko kako bi sebe zastitio, a i optuzenika s obzirom da je
u svom iskazu u prethodnom postupku ukazao da su oni u prijateljskim odnosima,
odnosno da su Cesto u kontaktu.

14. Svjedok Zoran Maravi¢ naveo je u svom iskazu da se sje¢a da je vozio prije 10-
tak godina nekakav cement i da je taj cement pretovarao u mjestu StruZac prije Siska
gdje su dosli neki manji kamioni i da mu se tamo potpisala dokumentacija. Zbog
proteka vremena viSe se ne sjecCa detalja tih poslova prijevoza i u cijelosti ostaje kod
svog iskaza koji je o tome ranije dao u policiji.

14.1. Buduci da je svjedok Zoran Maravi¢ naveo da se ne sjeca svih okolnosti o
kojima je ranije iskazivao, na temelju ¢lanka 426. ZKP/08. proc€itan je njegov raniji
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iskaz s dokazne radnje ispitivanja u Policijskoj postaji Virovitica od 13. travnja 2015.
Tada je iskazao da posjeduje tvrtku za prijevoz u domaéim i inozemnim transportima
pod nazivom ,Clavis” d.o.o. sa sjediStem u Dardi, Kralja Petra KreSimira IV kbr. 2/A.
S obzirom na protek vremena ne moze se toCno sjetiti dana i mjeseca, ali se sje¢a da
ga je tijekom mjeseca travnja ili svibnja 2013. nazvala njemu nepoznata muska
osoba na njegov mobilni telefon broj: 098/885-9852, koja se predstavila kao direktor
tvrtke ,Oktet” Sesvete, te mu je ponudila usluge prijevoza cementa iz tvornice u
NasSicama za njihovu tvrtku. Isti mu je tom prilikom rekao da njihova tvrtka vrSi
prijevoz cementa za ,Nexe grupu”, kako u zemlji, tako i u inozemstvu. Ne moze se
sjetiti imena osobe s kojom je dogovarao usluge prijevoza. Buduéi da je osoba
tijekom telefonskog razgovora navodila vise autoprijevoznika s podrucja Pozege i da
ve¢ vrSe usluge prijevoza cementa iz tvrtke ,Nexe grupe”, nije sumnjao u nikakve
nezakonite radnje od strane osobe s kojom je kontaktirao te je tada istoj osobi dao
registarski broj svog kamiona i prikolice, kao i svoje podatke u svojstvu vozaca, a
kako bi mogao izvrsiti utovar cementa. Nakon nekoliko dana, sto opet zbog proteka
vremena ne moze sa sigurnoScu potvrditi, ponovno ga je nazvala ta nepoznata
muska osoba koja mu je rekla da ode u tvrtku ,Nexe grupa" u NasSice poradi utovara
cementa Sto je on i ucinio, a koli€ina je varirala zbog robne marke, ali se uglavhom
kretala u koli€ini od oko 25 tona. On je za tvrtku ,,Oktet" iz Sesveta izvrSio ukupno ftri
prijevoza cementa iz NaSica. Prvi prijevoz je izvrSen iz pravca NasSica prema
otpremnici u Rijeku, no tijekom prijevoza nazvala ga je muska osoba iz tvrtke ,Oktet"
s kojom je vec ranije kontaktirao te mu rekla da utovareni cement odveze u Zagreb,
na parking carinskog terminala u Jankomiru. Negdje nakon pola sata do njega je
dosla nepoznata muska osoba starosti oko 50-tak godina koja mu se predstavila
imenom Janko i da je djelatnik poduzeca ,Oktet' te da ¢e on preuzeti cement. Odmah
potom na parkiraliste su dosli manji kamioni koji su izvrSili pretovar cementa s
kranovima, a njemu je osoba po imenu Janko potpisao otpremnicu. Za uslugu
navedenog prijevoza odmah je na ruke dobio novac, no ne sje¢a se o kojem se
iznosu radilo. Buduci da nije bio prisutan prilikom istovara, ne moze sa sigurnoScu
reci o broju kamiona koji su preuzeli cement, niti registarske oznake istih, jer tada nije
sumnjao u nezakonite radnje od strane tvrtke ,Oktet* Sesvete, jer zbog viSegodiSnjeg
iskustva u prijevozu robe i takvo postupanje je bilo normalno da se prijevoz robe
zbog potreba usmjeri u drugo mjesto. Nakon nekoliko dana ponovno ga je nazvala
osoba po imenu Janko, te mu je tada putem telefona rekla da ima dva prijevoza za
mjesto Struzec kod Siska, gdje se prema Jankovim navodima gradi nekakva veca
farma. On je otiSao u tvornicu cementa gdje je izvrSio utovar cementa, takoder u
koli€ini od oko 25 tona, te se sje¢a da ga je na porti pitao zaposlenik da li je to za
farmu, na $to mu je on odgovorio da je, iako u stvarnosti nije znao. Kod dogovora za
prijevoz cementa Janko mu je putem telefona rekao da kod mjesta Struzec koje se
nalazi izmedu mjesta Popovaca i grada Siska ima vecée parkiraliSte na kojem se
moze izvrsiti pretovar cementa na manje gradevinske kamione, s obzirom da kamion
s kojim je vrSio prijevoz nije mogao doci do gradiliSta. Od Janka je dobio broj telefona
Sefa gradilista, Cijeg se imena ne sjeca, a istog je pozvao kada je doSao na odrediste,
te su tada do njega do$la dva manja kamiona s gradevinskim dizalicama pomocu
kojih su pretovarili cement i odvezli u nepoznatom pravcu, a s njima je bila i osoba
koja se predstavljala kao Sef gradilista. Kod prvog istovara Janko nije bio nazocan.
Istog je dana ponovno otiSao u tvrtku ,Nexe grupa" d.d. NasSice, gdje je ponovno
izvrSio utovar cementa te ga takoder odvezao na istu lokaciju, gdje su ga vec Cekali
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kamioni koji su izvrsiti istovar tereta. Tom prilikom je bio nazo€an i Janko iz tvrtke
,Oktet" Sesvete, koji mu je potpisom i peatom ovjerio otpremnice. Oba tereta
pretovarena su s njegovog kamiona u kamione marke ,lveco" bijele boje i ,Mann"
Zute boje, njemu nepoznatih registarskih oznaka, a moguée je da su kamioni imali
registarske plocice s podrucja Siska ili Zagreba. Za izvr$eni prijevoz u mjesto Struzec
nikada mu nisu bile isplacene usluge prijevoza. Koliko se sjeca, otpremnice za
prijevoz cementa u Struzec glasile su na gradevinsku firmu iz Siska ili Petrinje, no
drugih detalja se zbog proteka vremena ne moze sjetiti. Kao $to je ve¢ naveo, Janko
je osoba koja mu se predstavila imenom Janko iz tvrtke ,Oktet' iz Sesveta, bila je
osoba starosti oko 50 godina, neobrijan nekoliko dana, visine izmedu 170 i 180 cm,
ali u svakom slucaju nizi od njega, dok se drugih detalja ne sjeca, ali istu bi mogao
prepoznati. U svezi navedenih dogadaja izjavljuie da u niti jednom trenutku nije
posumnjao u vjerodostojnost poslovanja tvrtke ,Oktet' iz Sesveta s tvrtkom ,Nexe
grupa" d.d. NaSice, jer u razgovoru s osobom po imenu Janko, stekao je dojam da
isti veC duzi period posluje s ,Nexe grupom". U vezi navedenih dogadaja nema
drugih korisnih saznanja.

14.2. Nakon $to je svjedoku Zoranu Maravicu procitan ovaj njegov raniji iskaz izjavio
je da cijelosti ostaje kod tog svog iskaza. Na upit branitelja optuzenika dodao je da su
osoba s kojom je kontaktirao vezano za prijevoz cementa i osoba koja mu je
potpisala otpremnice za prijevoz jedna te ista osoba, a da ne poznaje osobu imena
Ignac Vukelic.

14.3. Sud je u cijelosti prihvatio iskaz svjedoka Zorana Maravic¢a, s obzirom da je on
detaljno i opSirno iskazivao o prijevozu cementa za koji ga je angazirala osoba koja
mu se predstavila imenom ,Janko“ iz tvrtke ,Oktet®, a kako je i NebojSa Bortek iz
NasSice autocentar d.o0.0. za taj prijevoz koji je vrSio Zoran Maravi¢ naveo da ga je
zvala osoba koja se predstavila istim imenom ,Janko® iz tvrtke ,Oktet®, time da je ta
osoba njemu navela i da se preziva ,GrubiSi¢*, te kako je ista osoba zvala NebojSu
Borteka i za prijevoz cementa po prijevozniku lvici Zdraki¢u, jasno je da se u svim
predmetnim radnjama prijevare radi o laznom prikazivanju Cinjenica od strane iste
osobe koja se predstavljala imenom ,Janko® i to prema NebojSu Borteku i navedenim
prijevoznicima, zbog Cega sud nije imao razloga sumnjati u iskaze navedenih
prijevoznika, odnosno da su oni samo obavljali posao za koji su angazirani i to u
uvjerenju da je sve legalno.

15. Svjedok Aleksandar Stanivuk naveo je da ne poznaje osobu imena Ignac Vukeli¢
i da nema nikakvih saznanja o dogadajima za koje se isti tereti. Poznaje Roberta
Vukasa, a poznat mu je i Goran Ciko, odnosno poznato mu je da je Goran Ciko
prijevoznik iz Pozege. Nije mu poznata osoba nadimka Naca i nema nikakvih
saznanja o predmetnim dogadajima prodaje i prijevoza cementa.

15.1. Nakon §&to je zastupnica optuzbe predocila svijedoku Aleksandru Stanivuku
njegovu izjavu s dokazne radnje ispitivanja u Policijskoj upravi PozeSko-slavonskoj
od 8. travnja 2015. u kojoj je naveo da u vezi poslovnog odnosa izmedu Gorana Cike
te Ignaca Vukelica i Roberta Vukasa ne Zeli nista izjavljivati niti sudjelovati u bilo
kakvom postupku isti je odgovorio na raspravi da mu niSta o tom poslovnom odnosu
nije poznato te da poznaje Gorana Ciku i da je s njim bio u drustvu, a poznaje i
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Roberta Vukasa, buduci da isti zivi u PoZegi, no da mu nista nije poznato o njihovim
medusobnim poslovnim odnosima.

15.2. Sud je ocijenio da je i svjedok Aleksandar Stanivuk izbjegavao iskazivati o svim
okolnostima koje su mu poznate, a to s obzirom da je u prethodnom postupku kada
je naveo da u vezi poslovnog odnosa izmedu Gorana Cike te Ignaca Vukeli¢a i
Roberta Vukasa ne zeli niSta izjavljivati niti sudjelovati u bilo kakvom postupku
ukazao da mu je ipak poznato o ¢emu se radilo, odnosno da ima o tome saznanja, ali
da je odbio o tome iskazivati. Da ovaj svjedok ima saznanja o okolnostima prodaje
cementa Goranu Ciko proizlazi iz iskaza Gorana Cike, buduéi da je on naveo da mu
je upravo Aleksandar Stanivuk rekao da je odvozZenje cementa iz Nexe Grupe
organizirao Robert Vukas zajedno s Nacom (optuzenik) koji je u Bosni. Goran Ciko je
naveo i da mu je Aleksandar Stanivuk rekao da je jednom prilikom iSao s Robertom
Vukasom i jo§ nekom osobom u Bosnu i da mu je Robert Vukas rekao da su njemu
(Goranu Ciki) smjestili. Goran Ciko je naveo da mu je Aleksandar Stanivuk rekao i da
su Naca i Robert Vukas organizirali i prijevaru tvrtke Berg u Vukovaru od koje su
kupili crijep, a koji mu je takoder Naca prodao i to nekoliko dana nakon Sto mu je
prodao cement. Stojan Krajnovi¢ je takoder naveo da je od Aleksandra Stanivuka
&uo da je Robert Vukas dao telefonski broj od Gorana Cike optuZeniku zato $to je
Robert Vukas znao da Goran Ciko ima novac i da moze kupiti cement. Imajuéi u vidu
navedeno te da je Robert Vukas u svom iskazu u prethodnom postupku potvrdio da
ga je Goran Ciko pitao je li on dao njegov broj Naci (optuzeniku), oéito je da je Goran
Ciko doista éuo od nekoga da je Robert Vukas dao njegov telefonski broj optuzeniku
radi prodaje cementa, a jedino se Aleksandar Stanivuk spominje kao osoba koja je to
prenijela Goranu Ciko. Prema tome, jasno je da je Aleksandar Stanivuk na raspravi
neistinito prikazao da mu nije nista poznato.

16. Nadalje, iz ugovora o organizaciji prijevoza koji je zakljuCen izmedu trgovackog
drustva NasSicki autocentar d.o.o. i trgovackog drustva NaSicecement d.d. od 15.
ozujka 2013. proizlazi da se radi o ugovoru kojim se trgovacko drustvo NaSicki
autocentar d.o.o. kao organizator prijevoza obvezalo za trgovacko drustvo
NasSicecement d.d. vrSiti uslugu organizacije prijevoza cementa i namala, povrat
paleta i prijevoz cementa na podrucju RH i BiH.

17. Iz naloga za utovar robe trgovackog drustva Nasicki autocentar d.o.o. broj 89 od
27. svibnja 2013. potpisanog od strane NebojSe Borteka i otpremnice trgovackog
drustva NaSicecement d.d. broj OTP-13-08430 od 27. svibnja 2013. proizlazi da je
toga dana na temelju navedenog naloga za utovar u trgovackom drustvu
Nasicecement d.d. u Nasicama od strane vozada lvice Zdrakiéa za prijevoznika
trgovacko drustvo Oktet Sesvete d.o.o0. preuzet uvreceni cement u koli€ini od 24 tone
vrijedan 16.672,50 kn kojeg je trebalo prevesti kupcu trgovackom drustvu MD profil
Rijeka.

17.1. 1z teretnog lista trgovackog drustva NaSicki autocentar d.o.o. broj 00453 od 27.
svibnja 2013. i tovarnog lista lvice Zdrakiéa od 27. svibnja 2013. proizlazi da je ovaj
cement u koligini od 24 tone isporuéen Goranu Ciko, odnosno Ciko transport PoZega
u PozZegi od strane prijevoznika Ivice Zdrakiéa.
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17.2. Iz dopisa trgovackog drustva Nasi¢ki autocentar d.o.o0. upuéenog lvici Zdrakiéu,
prijedloga za ovrhu od 2. travnja 2014. i prigovora lvice Zdrakiéa proizlazi da je
navedenim dopisom trgovackog drustva Nasiéki autocentar d.o.o. Ivica Zdrakié
pozvan da plati iznos od 16.672,50 kn po navedenom raCunu trgovackog drustva
NasSicecement d.d. broj 9452-1-1 od 27. svibnja 2013. buduci da robu nije isporucio
kupcu trgovackom drustvu MD Profil Rijeka, a na otpremnici je jasno naznaceno
mjesto istovara, te da je vezano za taj racun trgovacko drustvo Nasicki autocentar
d.o.o. pokrenulo i ovrhu protiv lvice Zdraki¢a na koju je Ivica Zdraki¢ napisao prigovor
u kojem je naveo da ga je zvao Goran Ciko iz Pozege da mu poveze tu turu cementa
i da ta roba ide u kompenzaciju te da je on potom nazvao tvrtku Oktet i da mu se
javio neki gospodin koji je potvrdio da moZze slobodno odvesti cement u PoZegu kod
Gorana Cike te da mu je taj gospodin rekao i da je to sve dogovoreno i da ée on imati
jos dvije, tri ture za odvesti i da ¢e mu se javiti.

18. Iz naloga za utovar robe trgovackog drustva Nasicki autocentar d.o.o. broj 97 od
28. svibnja 2013. potpisanog od strane NebojSe Borteka i otpremnice trgovackog
drustva NaSicecement d.d. broj OTP-13-08544 od 28. svibnja 2013. proizlazi da je
toga dana na temelju navedenog naloga za utovar u trgovackom drustvu
NasSicecement d.d. u NaSicama od strane vozacCa Zorana Maravi¢a za prijevoznika
trgovacko drustvo Oktet Sesvete d.o.o0. preuzet uvreceni cement u koli€ini od 24 tone
vrijedan 16.672,50 kn kojeg je trebalo prevesti kupcu trgovackom drustvu MD profil
Rijeka.

19. Iz naloga za utovar robe trgovackog drustva Nasi¢ki autocentar d.o.o. broj 110 od
31. svibnja 2013. potpisanog od strane NebojSe Borteka i otpremnica trgovackog
drustva NaSicecement d.d. broj OTP-13-08831 i OTP-13-08866 od 31. svibnja 2013.
proizlazi da je toga dana na temelju navedenog naloga za utovar u trgovackom
drudtvu NaSicecement d.d. u NaSicama od strane vozaCa Zorana Maravi¢a za
prijevoznika trgovacko drustvo Oktet Sesvete d.0.0. preuzet u dva navrata uvreceni
cement u koli€ini od po 25,6 tona vrijedan ukupno 42.752,00 kn (2 x 21.376,00 kn)
kojeg je trebalo prevesti kupcu trgovackom drustvu Eurogradnja Petrinja/lstovar -
Sisak.

20. Iz racuna trgovackog drusStva NaSicecement d.d. broj 9452-1-1 od 27. svibnja
2013., broj 9587-1-1 od 28. svibnja 2013. i broj 9897-1-1 i 9898-1-1 od 31. svibnja
2013. proizlazi da je cement koji je u navedena Cetiri navrata trebalo prevesti
kupcima MD Profil Rijeka i Euro Gradnja Petrinja vrijedan ukupno 89.578,67 kn.

21. |z uvjerenja iz kaznene evidencije na ime optuzenika od 29. listopada 2025.
proizlazi da je optuzenik u razdoblju od 1999. do 2007. godine osudivan u dvanaest
navrata na uvjetne i bezuvjetne zatvorske kazne zbog kaznenih djela krivotvorenja
isprave, pronevjere, nedozvoljene trgovine i prijevare, time da se najvedi broj osuda
(ukupno 8) odnosi na kaznena djela prijevare.

22. Nakon analize i ocjene svih izvedenih dokaza, pojedinacno i u njihovoj ukupnosti,
sud drzi dokazanim da je optuzenik pocinio kazneno djelo prijevare iz ¢lanka 236.
stavak 2. u vezi stavka 1. KZ/11. na nacin kako se tereti predmetnom optuzbom.
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23. Naime, tijekom postupka nisu bile sporne Cinjenicne tvrdnje da je dana 24.
svibnja 2013. dispecera NebojSu Borteka iz TD NaSicki autocentar d.o.o. NaSice, kao
posrednika u prijevozu roba i usluga za tvrtku Nasicecement d.d., nazvala osoba koja
se lazno predstavila imenom Janko GrubiSic¢ iz TD Oktet d.o.0. Sesvete koja je rekla
da se bavi kamionskim prijevozom i ponudila uslugu prijevoza, u Sto je NebojSa
Bortek povjerovao i s tom osobom za TD NaSicecement d.d. dogovorio uslugu
prijevoza Cetiri poSilike uvrecanog cementa kupcima TD MD Profil Rijeka i
Eurogradnja Petrinja na odrediSta u Rijeku i Sisak.

23.1. Nije bilo sporno i da je na temelju ovog dogovora osoba koja se lazno
predstavila Nebojsi Borteku imenom Janko GrubiSi¢ dana 27. svibnja 2013. preko
prijevoznika lvice Zdrakiéa preuzela 24 tone uvreéanog cementa za kupca MD Profil
Rijeka, ali da ovaj cement nije isporucila navedenom kupcu u Rijeku, ve¢ u PoZegu
Goranu Ciki kojem je prodala cement za gotovinski iznos od 10.000,00 kuna, zatim
da je dana 28. svibnja 2013. preko prijevoznika Zorana Maravi¢a preuzela 24 tone
uvrecanog cementa za kupca MD Profil Rijeka, ali ga nije isporucila navedenom
kupcu u Rijeku, ve¢ je cement u Zagrebu pretovaren i odveZen nepoznatim
kamionom te da je dana 31. svibnja 2013. preko prijevoznika Zorana Maravica
preuzela u dva navrata po 25,6 tona uvre¢anog cementa za kupca Eurogradnja
Petrinja, ali ga nije isporucila navedenom kupcu u Sisak, ve¢ je cement u mjestu
StruZec pretovaren i odveZen nepoznatim kamionom.

23.2. Sve ove nesporne okolnosti proizlaze iz iskaza svijedoka NebojSe Borteka,
Vlade Barievi¢a, Zorana Maraviéa, Ivice Zdraki¢a i Gorana Ciko, kao i materijalne
dokumentacije, odnosno naloga za utovar cementa TD NaSi¢ki autocentar d.o.o. i
otpremnica i ra¢una TD NaSicecement d.d. za predmetne isporuke cementa.

23.2.1. Naime, svjedok NebojSa Bortek iz TD Nasi¢ki autocentar d.0.0. naveo je u
svom iskazu da ga je 24. svibnja 2013. nazvala osoba koja je predstavila imenom
Janko GrubiSi¢ i koja mu je rekla da je vlasnik tvrtke ,Oktet” d.o.o0. koja se bavi
prijevozom nakon Cega je on s tom osobom dogovorio isporuke cementa tvrtkama
MD Profil Rijeka i Euro Gradnja Petrinja. NebojSa Bortek je naveo da se radi o
dinami¢nom poslu u kojem se usluge prijevoza brzo dogovaraju putem telefona, kao i
poslu u kojem je uobiCajeno da prijevoznici iz drugih dijelova Hrvatske kada u
povratku imaju prazne kamione ponude svoje usluge prijevoza, a Sto je potvrdio u
svom iskazu i svjedok Vlado BariCevi¢ iz TD NaSicecement d.d. NebojSa Bortek je
nadalje opisao da je nakon obavijesti od strane tvrtki MD Profil Rijeka i Euro Gradnja
Petrinja da im cement nije isporuc¢en nazvao prijevoznike koji su bili navedeni u
otpremnicama i to Zorana Maravi¢a i lvicu Zdrakiéa te da mu je Zoran Maravi¢ naveo
da ga je u vozniji prilikom prijevoza cementa nazvao Janko i rekao mu gdje treba
isporuéiti cement, dok mu je Ivica Zdraki¢ naveo da je cement isporucio u Pozegu.

23.2.2. Sve su ovo potvrdili i prijevoznici Ivica Zdrakié i Zoran Maravié, odnosno iz
njihovih iskaza takoder proizlazi da su bili angaZirani za prijevoz ovih isporuka
cementa i da taj cement, a za koji je osoba koja se Nebojsi Borteku predstavila
imenom Janko GrubiSi¢ dogovorila s NebojSom Bortekom isporuke kupcima MD
Profil Rijeka i Euro Gradnja Petrinja, nisu prevezli ovim kupcima. Prijevoznik Ivica
Zdraki¢ je potvrdio da je 27. svibnja 2013. preuzeo cement u TD Nasicecement d.d. i
da je taj cement prevezao Goranu Ciko, $to je Goran Ciko takoder potvrdio u svom
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iskazu, time da se Ivica Zdraki¢ sje¢a i da je na otpremnici bila navedena tvrtka MD
Profil Rijeka. Prijevoznik Zoran Maravic¢ je potvrdio da je njega muska osoba koja mu
se, kao i Nebojsi Borteku, takoder predstavila kao direktor tvrtke Oktet, angazirala za
prijevoz ukupno tri isporuke cementa iz TD NaSicecement d.d. Za prvu isporuku sjec¢a
se da se radilo o oko 25 tona cementa i da je otpremnica bila za Rijeku (MD Profil
Rijeka) te da ga je tijekom prijevoza ponovno nazvala osoba koja se predstavila kao
direktor tvrtke Oktet koja mu je rekla da utovareni cement preveze u Zagreb, $to je on
i u€inio buduci da je bilo uobi¢ajeno u prijevozni¢kim poslovima da se prijevoz zbog
potreba usmjeri u drugo mjesto. Za druge dvije isporuke Zoran Maravi¢ se sjeCa da
ga je odmah nakon nekoliko dana nakon ove isporuke cementa u Zagreb ponovno
nazvala osoba koja se predstavila imenom Janko iz TD Oktet i koja mu je rekla da
treba dva prijevoza za mjesto StruZzec kod Siska nakon ¢ega je on otiSao po cement
u TD NaSicecement d.d. gdje je izvrSio utovar cementa, time da se Zoran Maravi¢
sjecCa i da se u oba navrata radilo o cementu u koli€ini od oko 25 tona. Zoran Maravi¢
je rekao da je u oba ova navrata cement po uputama Janka prevezao u mjesto
StruZzec gdje je cement pretovaren u manje gradevinske kamione. Naveo je i da mu
je osoba koja mu se predstavljala kao Janko davala upute gdje treba prevesti cement,
time da se sjeCa da su, a vezano za ovaj cement koji je pretovaren u mjestu Struzec,
otpremnice glasile na gradevinsku tvrtku iz Siska ili Petrinje (Euro Gradnja Petrinja).

23.2.3. Da je u dane 27., 28. i 31. svibnja 2013. u Cetiri navrata utovaren cement u
kolitinama od 24 i 25,6 tona u kamione prijevoznika Ivice Zdrakiéa i Zorana Maraviéa
i to za kupce MD Profil Rijeka i Euro Gradnja Petrinja, proizlazi, osim iz navedenih
iskaza svjedoka Nebojse Borteka, Ivice Zdrakiéa i Zorana Maraviéa, i iz naloga za
utovar TD NasSicki autocentar d.o.o. i otpremnica TD NaSicecement d.d. koji su izdani
u ove dane (toc¢ke 17. do 20.).

24. Tijekom postupka jedino je bilo sporno je li optuZzenik ova osoba koja je s
NebojSom Bortekom iz TD NasSicki autocentar d.o.o. dogovorila prijevoz navedenih
isporuka cementa, a koja se Nebojsi Borteku lazno predstavila kao Janko GrubiSi¢,
direktor tvrtke Oktet iz Sesveta.

25. Ovu spornu Cinjenicu sud je naSao utvrdenom na temelju suglasnih iskaza
svijedoka Gorana Cike, Stojana Krajnoviéa i Ivice Zdraki¢a, a koje je sud, iz razloga
koji su ve¢ naprijed navedeni u toCkama 10.2., 11.2. i 12.2., ocijenio vjerodostojnima,
kao i iskaza svjedoka Roberta Vukasa iz prethodnog postupka, buduci da je taj iskaz
Roberta Vukasa suglasan s iskazima svjedoka Gorana Cike i Stojana Krajnoviéa.

25.1. Kao $to je veC naprijed navedeno, bilo je nesporno da je isporuka 24 tone
cementa od 27. svibnja 2013., a za koju je osoba koja se Nebojsi Borteku lazno
predstavila kao Janko, direktor tvrtke Oktet iz Zagreba, preuzela obvezu isporuke
kupcu MD Profil Rijeka, umjesto ovom kupcu isporuéena Goranu Ciko u PoZegu. Bilo
je nesporno i da je ovaj cement Goranu Ciko iz TD Nasicecement d.d. prevezao
prijevoznik lvica Zdrakic.

25.2. Goran Ciko je u svom iskazu naveo da ga je na njegov broj mobitela nazvala
nepoznata muska osoba s nekog bosanskog broja koji ga je pitao je li on Goran Ciko,
pa kada mu je on to potvrdio da mu je taj Covjek rekao da je njegov broj dobio od
Roberta Vukasa i da je Cuo da kupuje gradevinski materijal te da mu je ponudio na
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prodaju cement za koji mu je naveo da se radi o kompenzaciji, jer da ima firmu koja
je izvrSila radove na nekim elektromotorima za Nexe Grupu u NasSicama za koji
posao mu nisu platili, veé su mu ponudili plaéanje u cementu. Goran Ciko je naveo
da je, a kako je osobno imao iskustva da Nexe Grupa nudi proizvode na
kompenzaciju i kako je nedugo prije toga od Roberta Vukasa kupio dva Slepera
cementa s ¢ime nije imao nikakvih problema, dogovorio s tom osobom koja ga je
zvala kupnju cementa od 24 tone za 10.000,00 kn time da je za tu cijenu ta osoba
trazila od njega da on sam organizira prijevoz iz NaSica i da mu donese novce u
Bosanski Brod. Goran Ciko je naveo da je tada nazvao prijevoznika Ivicu Zdrakiéa
koji je prolazio kroz NaSice i vracao se za PozZzegu s praznim kamionom i da ga je
angazirao da preuzme te 24 tone cementa u Nasicecementu, $to je lvica Zdraki¢ i
potvrdio u svom iskazu, a kada mu je Ivica Zdraki¢ dovezao cement da je oti$ao u
Bosanski Brod predati novce tom Covjeku koji mu je prodao cement. Buduci da je
lvica Zdraki¢ u svom prigovoru protiv rie$enja o ovrsi koju je protiv njega pokrenula
tvrtka NasiCki autocentar d.o.o. radi toga Sto isti cement nije prevezao TD MD Profil
Rijeka, veé Goranu Ciko, naveo da mu je Goran Ciko rekao da roba ide u
kompenzaciju i da je on potom nazvao tvrtku Oktet za koju mu se javio gospodin koji
mu je potvrdio da moZe slobodno odvesti cement u PoZzegu kod Gorana Cike, jasno
je da se moze vjerovati Goranu Ciko i kada tvrdi da mu je osoba koja mu je ponudila
na prodaju cement, a koja ga je nazvala s bosanskog telefonskog broja, rekla da se
radi o kompenzaciji, a u takvim okolnostima Goran Ciko nije imao razloga da sumnja
u bilo kakve prijevarne radnje. Goran Ciko je pojasnio za$to je povjerovao ovom
covjeku, odnosno on je naveo da mu je taj Covjek rekao da je njegov broj dobio od
Roberta Vukasa, a kako je on nedugo prije toga imao realiziranu kupnju cementa od
Roberta Vukasa s kojom nije imao problema da je smatrao da ¢e i u ovom slucaju biti
sve u redu. S obzirom da je Ivica Zdraki¢ u svom prigovoru protiv rie$enja o ovrsi
naveo i da se radi prijevoza ovog cementa Cuo s osobom koja mu se predstavila kao
osoba iz tvrtke Oktet, jasno je da se moze vjerovati Goranu Ciki i kada tvrdi da je Ivici
Zdrakiéu dao telefonski broj te osobe s kojom je dogovorio kupnju cementa radi
dogovora oko prijevoza. Kako se ta osoba predstavila lvici Zdraki¢u da je iz tvrtke
Oktet, jasno je i da se radi o istoj osobi koja je s NebojSom Bortekom dogovorila ovu
isporuku cementa za kupca MD Profil Rijeka lazno se predstavljaju¢i kao Janko
Grubisi¢ iz tvrtke Oktet iz Sesveta.

25.2.1. Da je Goran Ciko istinito iskazivao o ovom cementu koji mu je isporuéen po
prijevozniku Ivici Zdrakiéu proizlazi i iz iskaza Stojana Krajnovi¢a. Ovaj se svjedok,
naime, sje¢a da je tom prilikom kada je nepoznata musSka osoba nazvala Gorana
Ciku on bio kod Gorana Cike gdje mu je pomagao oko popravaka njegovih kamiona,
a sjeéa se i da je ta nepoznata muska osoba ponudila Goranu Ciko na prodaju
cement ispod cijene i da je tu osobu Goran Ciko pitao da li postoji neki problem oko
tog cementa, a da mu je ta osoba rekla da je otvoren nalog za isporuku u cementari
u NaSicama i da sve moze provijeriti i da isti dan mora donijeti novac u Bosanski Brod.
Stojan Krajnovi¢ je rekao da ga je Goran Ciko pitao hoce li s njim i¢i u Bosanski Brod
i da je on na to pristao. Goran Ciko i Stojan Krajnovié¢ su obojica naveli da su kada su
i8li u Bosanski Brod kako bi Goran Ciko platio iznos od 10.000,00 kn za cement tom
Covjeku koji ga je nazvao s bosanskog telefonskog broja saznali da se radi o
optuzenom Ignacu Vukeliéu, zvanom Naca. Goran Ciko je, opisujuéi ovaj susret,
naveo da su se Stojan Krajnovi¢ i on nasli s tim Covjekom u pecenjarnici kod
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grani¢nog prijelaza i da mu je Stojan Krajnovi¢ poslije rekao da je to Naca. Stojan
Krajnovi¢ je ovo potvrdio, odnosno u svom iskazu na raspravi je naveo da je
prepoznao Nacu kada je i8ao s Goranom Ciko u Bosanski Brod, a kojeg poznaje od
ranije iz Pozege. Buduci da je sve ovo potvrdio i Robert Vukas u svom iskazu u
prethodnom postupku (naveo da je Goran Ciko zajedno sa svojim kolegom Stojanom
Krajnovicem iSao u Bosanski Brod i da je tamo Stojan Krajnovi¢ prepoznao da je ta
osoba Ignac Vukeli¢ zvani Naca kojem je Goran Ciko platio cement) jasno je da je
upravo optuzenik nazvavsi Gorana Ciko s bosanskog telefonskog broja ponudio
Goranu Ciko 24 tone cementa na prodaju i rekao mu da je sve u redu, jer se radi o
kompenzaciji, a samim time je jasno da je i prijevoznik Ivica Zdrakié razgovarao s
optuzenikom oko prijevoza cementa, jer se radi o istom telefonskom broju s kojeg je
optuzenik zvao Gorana Ciku, a koji je Goran Ciko dao lvici Zdraki¢u za potrebe
dogovora oko prijevoza cementa. S obzirom da se optuZenik predstavio Ivici Zdrakiéu
kao osoba iz tvrtke Oktet, jasno je i da je on ista osoba koja se i NebojSi Borteku tako
lazno predstavila, odnosno kao Janko GrubiSic iz tvrtke Oktet iz Sesveta.

25.2.2. Da se sve ovo odvilo kako je Goran Ciko i opisao, a $to je potkrijeplieno i
iskazima Stojana Krajnoviéa i lvica Zdraki¢a, proizlazi i iz iskaza Roberta Vukasa iz
prethodnog postupka. On je, naime, u tom svom iskazu naveo da ga je jednom
prilikom kada se on nalazio u Derventi, BiH, nazvala supruga i rekla mu da je kod njih
do$ao Goran Ciko i da je on potom nazvao Gorana Ciko koji mu je rekao da je od
Nace kupio cement za koji mu je ovaj rekao da se radi o kompenzaciji i zbog kojeg
sada ima problema. Robert Vukas je u svom iskazu u prethodnom postupku naveo i
da ga je Goran Ciko tom prilikom pitao je li on Naci dao njegov telefonski broj. Ove
okolnosti koje je spomenuo Robert Vukas ukazuju da se moze vjerovati Goranu Ciko
i kada tvrdi da je saznao da je upravo Robert Vukas dao njegov telefonski broj Naci i
cuo da Robert Vukas ime veze s tim prijevarnom radnjom. S obzirom da se Goran
Ciko kod Roberta Vukasa raspitivao o tome je li ovaj dao njegov telefonski broj Naci i
da je rekao Roberu Vukasu da je od Nace kupio cement zato $to mu je Naca rekao
da je taj cement dobio u kompenzaciju, jasno je i da Goran Ciko nema nikakve veze
s ovom prijevarom, ve¢ da je on bio uvjeren da je to cement koji je osoba koja ga je
nazvala s bosanskog telefonskog broja, a za kojeg je poslije saznao da se radi o
optuzeniku nadimka Naca, dobio u kompenzaciju.

25.2.3. Imajuéi u vidu sve navedeno, te da je Robert Vukas, kako je naveo u svom
iskazu u prethodnom postupku, nakon $to mu se Goran Ciko pozalio na optuZenika
da mu je prodao cement zbog kojeg ima problema u viSe navrata prilikom susreta s
optuzenikom istome to rekao, a da se optuzenik na to samo smijuljio i govorio da ce
biti rijeSeno, za sud nema dvojbe da je upravo optuzenik osoba koja se za ovu
isporuku cementa putem telefona lazno predstavila NebojSi Borteku kao Janko
Grubisi¢ iz tvrtke Oktet iz Sesveta i ponudila usluge prijevoza 24 tone cementa kupcu
MD Profil Rijeka bez stvarne namjere da taj posao i obavi nakon ¢ega je nazvao
Gorana Ciku i ponudio mu na prodaju isti cement za 10.000,00 kn trazeéi od njega
da za tu nizu cijenu sam organizira prijevoz nakon &ega je Goran Ciko nazvao
prijevoznika lvicu Zdrakiéa i dao mu optuzenikov telefonski broj na koji je lvica
Zdraki¢ nazvao optuzenika koji mu se predstavio kao osoba iz tvrtke Oktet, zato $to
je optuzenik znao da je ta tvrtka navedena u nalogu za utovar cementa, jer se tako i
predstavio Nebojsi Borteku iz Nasi¢kog autocentra d.o.o., te je rekao lvici Zdraki¢u
da se radi o cementu koji ide u kompenzaciju i koji moze prevesti Goranu Ciko.



24 Poslovni broj: K-1185/2015-132

25.2.4. Sve ove okolnosti govore o tome da je optuZenik ujedno i osoba koja je s
NebojSom Bortekom dogovorila ostale tri isporuke cementa od 28. i 31. svibnja 2013.
tvrtkama MD Profil Rijeka i Euro Gradnja Petrinja po prijevozniku Zoranu Maravicu,
odnosno koja je Zoranu Maravi¢u dala upute da se umjesto ovim kupcima cement
odveze u Zagreb i mjesto Struzec prikazujuéi Zoranu Maravicu da je i ranije
suradivao s tvrtkama Nexe Grupe kako bi ovaj povjerovao u vjerodostojnost njegovog
poslovanja.

26. 1z svih naprijed iznesenih razloga utvrdeno je da je Cinjeni¢no stanje upravo
onakvo kako je opisano u tocki I. izreke presude.

27. Optuzenik je laznim predstavljanjem NebojSi Borteku da je Janko Grubisi¢ iz
tvrtke Oktet koja se bavi prijevozom i laznim prikazivanjem da ¢e kao ozbiljan
prijevoznik prevesti cement kupcima MD Profil Rijeka i Euro Gradnja Petrinja bez
stvarne namjere da taj cement preveze ovim kupcima ostvario obiljezja kaznenog
djela protiv imovine - prijevara iz ¢lanka 236. stavak 2. u vezi stavka 1. KZ/11., jer je
takvim postupanjem stekao za sebe znatnu protupravnu imovinsku korist. Ubrojivost
optuzenika nije bila upitna, a postupao je s izravhom namjerom, odnosno s
potpunom svijeS¢u o protupravnosti svog ponasanja i s htijenjem da kazneno djelo
pocini, odnosno da se okoristi tako da si pribavi cement kako bi ga dalje prodao za
svoju korist. Optuzenik je, dakle, ostvario sva subjektivha i objektivha obiljezja
kaznenog djela prijevare iz Clanka 236. stavak 2. u vezi stavka 1. KZ/11.

28. Prilikom odmjeravanja kazne na strani optuzenika nije bilo olakotnih okolnosti.
Kao otegotne sud je cijenio okolnosti da je optuzenik postupao s najviSim stupnjem
krivnje (izravna namjera prvog stupnja), zatim visok stupanj kriminalne volje u
pocinjenju kaznenog djela, jer je optuzenik sve unaprijed pomno isplanirao kako bi
sve izgledalo kao uobi€ajeni prijevoz robe te je uloZio napor u organiziranju odvoza
cementa, odnosno dolazak kamiona u Zagreb i mjesto Struzec radi pretovara
cementa koji je prevozio Zoran Maravié, te da je viSestruko osudivana osoba koja je i
specijalni povratnik, s obzirom da je u osam navrata osudivan zbog kaznenih djela
prijevare.

29. Imajudi u vidu navedene okolnosti, kao i propisani okvir kazne za kazneno djelo
prijevare iz Clanka 236. stavak 2. u vezi stavka 1. KZ/11. (kazna zatvora od 1 do 8
godina), sud je optuzenika za isto kazneno djelo osudio na bezuvjetnu kaznu zatvora
u trajanju od 1 (jedne) godine i 2 (dva) mjeseca. lako kod optuzenika egzistiraju
samo znacajne otegotne okolnosti po ocjeni suda nije potrebno teZze kazZnjavanje,
bududi da je od pocinjenja kaznenog djela proteklo gotovo 13 godina, time da nema
podataka da bi optuZenik unazad 18 godina bio evidentiran kao pocinitelj novih
kaznenih djela (prema uvjerenju iz kaznene evidencije od 29. listopada 2025.
posliednja presuda datira od 19. rujna 2007.). U takvim okolnostima, svrha
kaznjavanja, odnosno druStvena osuda zbog pocinjenog kaznenog djela i utjecaj na
optuzenika da viSe ne Cini ovakva kaznena djela, kao i na drustvo u cjelini u pravcu
postizanja svijesti o pogibeljnosti Cinjenja ovakvih i drugih kaznenih djela, moze se po
ocjeni suda postici izreCenom bezuvjethom zatvorskom kaznom od 1 (jedne) godine i
2 (dva) mjeseca, odnosno ista se kazna nalazi primjerenom za postizanje navedenih
ciljeva.
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30. Na temelju ¢lanka 560. stavka 1. i 2. ZKP/08. u vezi s ¢lankom 77. stavak 1. i
Clankom 5. KZ/11., a u izostanku imovinskopravnog zahtjeva, od optuzenika je
oduzeta imovinska korist ostvarena predmetnim kaznenim djelom prijevare iz ¢lanka
236. stavak 2. u vezi stavka 1. KZ/11. za koje je proglasen krivim ovom presudom na
nacin da je utvrdeno da novc€ani iznos od 11.889,13 EUR (89.578,67 kn) predstavlja
imovinsku korist koju je ostvario tim kaznenim djelom i da navedeni nov€ani iznos
postaje imovina Republike Hrvatske te je nalozeno optuzeniku da Republici Hrvatskoj
plati navedeni nov€ani iznos u korist Drzavnog proracuna Republike Hrvatske, u roku
od 15 dana od pravomoc¢nosti presude.

31. Na temelju Clanka 148. stavak 6. ZKP/08. optuzenik je osloboden duznosti
naknade troSkova kaznenog postupka iz ¢lanka 145. stavak 2. tocke 1. do 6. ZKP/08.,
buduci da se radi o osobi koja je u bijegu, odnosno koja se prema predmetnim
podacima dugi niz godina nalazi u Bosni i Hercegovini, a sud ne raspolaze podacima
0 njegovoj imovini i zaposlenju na temelju kojih bi se moglo odluéiti o pla¢anju
troSkova postupka.

32. Slijedom navedenog, presudeno je kao u izreci.
Osijek, 5. veljace 2026.
Sutkinja

lvana Spigel

IVANA SPIGEL
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