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OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU

Ulica grada Vukovara 84
Poslovni broj:82-P-3319/2022-16

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opéinski gradanski sud u Zagrebu po sucu tog suda Vanesi Peruzovi¢ Cui¢ kao
sucu pojedincu, u pravnoj stvari tuZitelja Medijak d.o.o. u ste€aju, Zagreb, Kalinovica 5,
OIB 53930159824, zastupanog po punomocniku Stjepanu Bréi¢u, odvjetniku u
Zagrebu, Petrinjska 9, protiv tuZenice Felicite Glavas iz Zagreba, VrapCanska ulica 22,
OIB 50766010598, zastupane po punomocniku TonCiju RavliCu, odvjetniku u
Odyvjetnickom drustvu Ravli¢ i partneri d.o.o0. u Zagrebu, Gunduli¢eva 31, radi izdavanja
brisovhog ocitovanja, nakon provedene glavne i javne rasprave zakljuCene 20.
studenog 2024. u prisutnosti zamjenika punomocnika stranaka, 3. sije¢nja 2025.

presudio je

I. Odbija se tuzbeni zahtjev koji glasi:

"Nalaze se tuzenici Feliciti Glavas, OIB 50766020598, da umjesto tuzitelju
MEDIJAK d.o.o. u ste€aju, OIB 53930159824, izda brisovno ocitovanje podobno za
brisanje zaloznog prava upisanog na teret garaznih mjesta koji se nalaze u Zagrebu,
Hrneticka 17, u zgradi izgradenoj na Cest. br. 325/34 k.o. VrapCe upisanoj u zk. ul. 7766
kod Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu, ZemljiSnoknjiznog odjela Zagreb i to: za
23. suvlasnicki dio: 5/1000 etazno vlasnistvo (E-23), garazno mjesto GM 3 u podrumu,
neto korisne povrsine 6,16 m2 (podne povrsine 12,28 m2) izda Ruzici Barbi¢, Zagreb,
HrnetiCka 17, OIB 47827581321, i 31. suvlasnicki dio: 5/1000 etazno vlasnistvo (E-31),
garazno mjesto GM 11 u podrumu, neto korisne povrSine 6,14 m2 (podne povrSine
12,31 m2) izda Anti MarSicu, Zagreb, Hrneticka 17, OIB 14305395628.

U slucaju da tuzenica u roku 15 dana od dana pravomocnosti ove presude to brisovno
oCitovanje ne izda, isto ¢e zamijeniti ova presuda, pa se u tom slucaju ovlaséuju umjesto
tuzitella MEDIJAK d.o.o. u steCaju, Ruzica Babri¢ i Ante Marsi¢ da na temelju ove
presude zatraZe i postignu brisanje zaloZznog prava upisanog (u predmetu Z-63427/09)
na teret naprijed navedenih posebnih dijelova predmetne nekretnine radi osiguranja
povrata iznosa od 250.000,00 EUR-a u kunskoj protuvrijednosti prema srednjem tecaju
Hrvatske narodne banke na dan isplate, zajedno s pripadaju¢im zakonskim zateznim
kamatama po stopi od 15% godisnje, koje teku na navedeni iznos od dana 15.01.2005.
pa do isplate, uve¢ano za pripadajuce kamate i sve ostale troSkove s imena tuzene
Felicite Glavas, bez daljnjeg sudjelovanja iste.

Nalaze se tuZenici da tuzitelju naknadi naknadi prouzroCeni parni¢ni troSak sa
zakonskim zateznim kamatama po stopi koja se odreduje za svako polugodiste
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uvecanjem prosje¢ne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od
godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za referentno razdoblje
koje prethodi teku¢em polugodistu za tri postotna poena, teku¢om od dana presudenja
pa do isplate, u roku od 15 dana.”

II. Nalaze se tuZzitelju Medijak d.o.o. u ste€aju da tuzenici Feliciti Glavas naknadi
parnicni troSak u iznosu od 27.145,00 eur sa zateznom kamatom od 3. sijeCnja 2025.
pa do isplate po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne
stope za tri postotna poena pri Cemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa
koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na
snazi na dan 1. srpnja te godine, u roku od 15 dana.

Obrazlozenje

1. Tuzitelj u tuzbi navodi da je vlasnik garaznih mjesta koja se nalaze u Zagrebu,
HrnetiCka 17, u zgradi izgradenoj na Cestici broj 325/34 k.o. VrapCe upisanoj u zk.ul.
7766, kod Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu, i to: 23. suvlasni¢ki dio: 5/1000
etazno vlasnistvo (E-23), garazno mjesto GM 3 u podrumu, netto korisne povrsine 6,16
m2 (podne povrSine 12,28 m2) i 31. suvlasnicki dio: 5/1000 etazno vlasnistvo (E-31),
garazno mjesto GM 11 u podrumu, netto korisne povrSine 6,14 m2 (podne povrsine
12,31 m2). Na predmetnim garazama u korist tuzenika upisano je zalozno pravo radi
osiguranja trazbine u iznosu od 250.000,00 eur u kunskoj protuvrijednosti prema
srednjem teCaju Hrvatske narodne banke na dan isplate, zajedno s pripadajuéim
zakonskim zateznim kamatama po stopi od 15% godisnje, koje teku na navedeni iznos
od dana 15.01.2005. pa do isplate, uve¢ano za pripadajuce kamate i sve ostale troSkove
na temelju Ugovora o priznanju duga sa Sporazumom 0 osiguranju novc¢ane trazbine
zasnivanjem zaloznog prava na nekretnini od 16. listopada 2006., Rodnog lista MU
Crnomerec od 10. veljage 2010. i dva Uvjerenja o prebivalistu MUP-a PUZ-a od 11.
sijeCnja 2010. Medutim, tuzitelj nije glavni duznik te trazbine, vec¢ su glavni duznici te
trazbine (bili) sada pok. Boris Barbari¢ i Visnja Radavi¢ Sto bi znacilo da je tuZenica
imala potrazivanje prema Borisu Barbari¢, svom oCuhu, i njegovoj pok. sestri Visniji
Radavié, dok nakon njihove smrti za njihove dugove odgovaraju njihovi nasljednici, a to
su:. Marija Glava$ Barbari¢, supruga pok. Borisa Barbari¢a a majka tuzenice, Tomislav
Barbari¢ sin pok. Borisa Barbari¢a, lvan Radavi¢, suprug pok. ViSnje Radavi¢ (koji je u
meduvremenu umro) te njezini sinovi lvan Radavi¢ i Ozren Radavi¢, naravno svaki od
njih do visine vrijednosti naslijedene imovine. 1z naprijed navedenog je evidentno da se
radi o medusobnom potrazivanju unutar jedne obitelji. Iz Ugovora o priznanju duga sa
Sporazumom o osiguranju nov€ane trazbine zasnivanjem zaloZnog prava na nekretnini
od 16. listopada 2006. godine sklopljenog izmedu Borisa Barbari¢ i ViSnje Radavi¢ kao
duznika i Felicite Glavas kao vjerovnika proizlazi da su isti 15. sije€nja 2005. godine
sklopili Ugovor o zajmu kojim je Felicita Glava$ Borisu Barbari¢ i Visnji Radavic¢
pozajmila iznos od 250.000,00 eur te da su joj oni taj iznos trebali vratiti 15. sijeCnja
2006. godine. Nije mu poznato da li je tuzenica na bilo koji nacin bilo kada od svojih
duznika pokuSala namiriti svoje potrazivanje. Ona to svoje potrazivanje nije prijavila ni
u ostavinskim postupcima iza smrti pok. Borisa Barbaric i pok. Visnje Radavi¢. Ugovor
0 zajmu kojim je tuzenica navodno 15. sijeCnja 2005. godine Borisu Barbari¢ i Visnji
Radavi¢ pozajmila iznos od 250.000,00 eur nikada i nigdje nije javno predocen, ali i bez
obzira na to je li taj Ugovor o zajmu uopce i sklopljen, iz njenog ponasanja alii ponasanja
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glavnih duznika ocCito je da tuzenica prema istim nema nikakvo potrazivanje. Nadalje
navodi da je deset godina nakon $to je upisano zaloZno pravo radi osiguranja tog
potrazivanja, 14-15 godina nakon dospjelosti istog i viSe od 7 godina nakon smrti glavnih
duznika, tuZenica (18. prosinca 2019. godine) podnijela tuzbu protiv zaloznih duznika,
izmedu ostalih i protiv ovdje tuzitelja s postavljenim tuzbenim zahtjevom da su duzni
trpjeti namirenje njezine toboZnje trazbine u iznosu od 250.000,00 eur u kunskoj
protuvrijednosti prema srednjem teCaju Hrvatske narodne banke na dan isplate,
zajedno s pripadajuc¢im zakonskim zateznim kamatama po stopi od 15% godis$nje, koje
teku na navedeni iznos od 15. sijeCnja 2005. pa do isplate, uvec¢ano za pripadajuce
kamate i sve ostale troSkove, a tom se zahtjevu on usprotivio. IstiCe kako iz drzanja
tuZenice u razli€itim sudskim postupcima ne bi trebalo biti sporno da tuzenica nema
potrazivanje prema glavnim duznicima pok. Borisu Barbaricu i pok. Visnji Radavic, a
nakon njihove smrti prema njihovim nasljednicima, vec je sporno pravno pitanje, ima li
pravo zalozni vjerovnik osiguranu trazbinu namiriti iz vrijednosti zaloZzenih nekretnina,
bez obzira na to postoji li ta trazbina prema glavnim duZnicima. Slijedom navedenog, a
kako su predmetne nekretnine izdvojene i ste€ajne mase i predane tre¢cim osobama po
isplati nov€anih sredstava, to kona¢no postavljenim zahtjevom na pripremnom rocistu
22. svibnja 2023. predlaze da sud presudom nalozi tuzenici da umjesto tuZitelju izda
brisovno o€itovanje podobno za brisanje zaloZnog prava upisanog na teret garaznih
mjesta (E-23 i E-31) Ruzici Barbi¢ i Anti MarSicu, a koje ¢e u slu¢aju da tuzenica u roku
15 dana od dana pravomocnosti ove presude to brisovno o€itovanje ne izda, zamijeniti
ova presuda. Takoder trazi i naknadu parni¢nog troska.

2. TuZenica osporava zahtjev u cijelosti i predlaze isti odbiti uz naknadu
parni¢nog troska.

3. U dokaznom postupku izvrSen je uvid u zapisnik sa skupstine vjerovnika,
izvatke iz zemljiSnih knjiga, Ugovor o priznanju duga sa Sporazumom 0 osiguranju
novCane trazbine, rijeSenja o nasljedivanju, podneske iz predmeta broj Ovr-774/2020 od
14.04.2020., podneske Marije Glava$ Barbari¢ i Ozrena Radavi¢a u predmetu Ovr-
774/20, presudu Opcinskog kaznenog suda u Zagrebu broj KO-2290/10, podnesak
Felicite Glavas od 12.06.2020 u predmetu P-13392/19, ugovor o ustupu potrazivanja,
rieSenje Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj Z-55399/18=Z-
3222/16=0zn. Z-34955/15, rjeSenje Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu,
ZemljiSnoknjiznog odjela poslovni broj Z-13924/2021=2-29001/15, presudu ovog suda
poslovni broj P-6937/2015, presudu Zupanijskog suda u Varazdinu poslovni broj Gz Zk-
806/2021, rieSenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2058/2017, izvjeS¢a
steCajne upraviteljice, ugovor o kupoprodaji i obavijesti o izlu€nom pravu te je izvrSen
uvid u spis ovog suda poslovni broj P-2132/10.

4. Ocjenjujuci rezultate provedenih dokaza (€l. 8. Zakona o parni€nom postupku
("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08,
123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 70/19 i 80/22; dalje: ZPP) utvrdeno je da tuzbeni zahtjev
nije osnovan.

5. Predmet spora je zahtjev za izdavanje brisovnog ocitovanja.
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6. Prije svega valja rec¢i da je sud dopustio preinaku tuzbe ucinjenu na
pripremnom rocistu 22. svibnja 2023. smatrajuci to svrsishodnim za konacno rjeSenje
odnosa medu strankama (€l. 191. st. 3. ZPP).

7. Tuzitelj je predmetni zahtjev Cinjeni€no utemeljio na tvrdnji da je upisani vlasnik
predmetnih garaza a nesporno je da su se tijekom ovog parnicnog postupka na
predmetnim nekretninama uknjizile tre¢e osobe (Ruzica Barbic¢ i Ante Marsi¢) i to 8.
svibnja 2023., time da je temelj stjecanja prava vlasnistva tih trec¢ih osoba bio pravni
posao — Predugovor o kupoprodaji nekretnine odnosno Ugovor o kompenzaciji (list 278
— 285 spisa).

8. Obzirom na navedeno tuzitelj je konacno postavljenim zahtjevom i zatrazio da
se presudom naloZi tuzenici da brisovno ocitovanje izda ne njemu nego trecim
osobama, Ruzici Barbi¢ i Anti Marsicu.

9. Prema stajalistu ovog suda, u opisanoj situaciji tuzitelj je doduse zadrzao svoju
procesnopravnu legitimaciju u sporu te je ovlasten nastaviti parnicu, no prestala je
njegova materijalnopravna legitimacija.

10. Stoga je ocijenjen neosnovanim zahtjev kako ga je u ovom postupku postavio
tuzitelj na nacin da sud nalozi tuZenici da trazbinu ispuni treCima a to jer niti pozivom na
odredbu ¢l. 195. st. 1. ZPP ne pripada pravo traziti ispunjenje u korist drugog a
konkretno nije doslo do promjene zahtjeva odnosno preinake u smislu odredbe ¢l. 192.
st. 3. ZPP u vezi sa odredbom ¢l. 195. st. 2. ZPP.

11. Naposljetku valja uputiti i na zauzeto pravno shvaéanje Gradanskog odjela
Vrhovnog suda Republike Hrvatske na trecoj sjednici odrzanoj 14. rujna 2020. koje
glasi:

"Otudenjem predmeta spora drugoj osobi tigkom parnice, s obzirom da je za
odluku o tuzbenom zahtjevu odlu¢no stanje u vrijeme zakljuCenja glavne rasprave,
tuZitelj gubi dotadasnju aktivhu materijalnopravnu legitimaciju jer se postupovno pravilo
o dovrSetku parnice izmedu istih stranaka iz €l. 195. st. 1. Zakona o parnicnom postupku
ne odnosi na stvarnopravne ucinke pravnog posla na temelju kojega je doSlo do
otudenja (prijenosa prava vlasnistva ili prava), osim ako iz pravnog posla izmedu
tuZitelja i druge osobe ne proizlazi §to drugo."

12. U konkretnom sluc€aju tuzitelj nije niti tvrdio niti dokazao da bi iz pravnih
poslova izmedu njega i tre¢ih osoba proizlazio Sto drugo.

13. Sliledom navedenog, tuzbeni je zahtjev ve¢ zbog re€enog valjalo odbiti i
odluciti kao u izreci ove presude, pa niti nisu razmatrani ostali prigovori koje je u
postupku isticala tuZenica.

14. Obzirom na izneseno pravno stajaliSte ocijenjeno je irelevantnim provoditi
dokaze kako je to predlagao tuZitelj (sasluSanje stranaka i svjedoka) a to jer Cinjenice
odlucne za presudenje proizlaze iz dokumentacije u spisu.
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15. Odluka o troSkovima postupka temelji se na odredbi ¢l. 154. st. 1. ZPP, a
troSak tuzenice odnosi se na zastupanje po punomoc¢niku odvjetniku sukladno vazecoj
Tarifi o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika i zatrazenom trosku. Priznat joj
je troSak za sastav odgovora na tuzbu prema Tbr. 8. to€. 1. — 3.768,00 eur, za sastav
podneska od 31. sije¢nja 2023. prema Tbr. 8. to¢. 1. — 3.768,00 eur, za zastupanje na
roCistu 16. veljaCe 2023. prema Tbr. 9. to€. 5. — 942,00 eur, za sastav podneska od 21.
veljaCe 2023. prema Tbr. 8. to€. 1. — 3.768,00 eur, za zastupanje na rocCistu 22. svibnja
2023. prema Thbr. 2. — 1.884,00 eur, za sastav podneska od 31. svibnja 2023. prema
Tbr. 8. to€. 1. — 3.768,00 eur, za sastav podneska od 28. veljaCe 2024. prema Tbr. 9.
to€. 1. —3.768,00 eur, sve uz 25 % PDV-a u iznosu od 5.429,00 eur, a $§to ukupno iznosi
27.145,00 eur.

16. Temeljem odredbe Cl. 151. st. 3. ZPP na dosudeni iznos parni¢nog troska
priznata je zakonska zatezna kamata od dana donosenja presude pa do isplate.

U Zagrebu, 3. sije¢nja 2025.
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Vanesa Peruzovi¢ Cuié
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