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3 Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Velikoj Gorici

Ulica Hrvatske bratske zajednice 1
Poslovni broj Gz-596/2025-2

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Zupanijski sud u Velikoj Gorici, sud drugog stupnja, po sucu Vitomiru Boiéu, u
pravnoj stvari tuZitella Davora Gjurasina, OIB: 65895319427, Zagreb, K. L.
Posavskog 2, protiv tuzene Republike Hrvatske, OIB: 52634238587, zastupana po
zakonskom zastupniku Opcinskom gradanskom drzavnom odvjetniStvu u Zagrebu,
radi isplate, odlu€ujuci o zalbi tuzitelja protiv rjieSenja Opcinskog gradanskog suda u
Zagrebu poslovni broj Pn-509/2020-41 od 1. listopada 2024., 10. travnja 2026.,

rijesSioje

Odbija se zalba tuzitela Davora GjuraSina kao neosnovana i potvrduje rjeSenje
Op¢inskog gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj Pn-509/2020-41 od 1. listopada
2024.

ObrazloZenje
1. RjeSenjem suda prvog rijeSeno je:
"Tuzba u ovoj pravnoj stvari smatra se povu¢enom."

2. Navedeno rjeSenje Zalbom pobija tuzitelj navodeéi da je isto rezultat pogresne
primjene Cl. 291. st. 4. ZPP kojim je propisano da Ce se smatrati da je tuZitel]
povukao tuzbu ako s pripremnog rociSta neopravdano izostanu obje stranke ili ako
dodu na rociSte, ali se necCe upustiti u raspravljanje ili se udalje s roCista, a posebno
se ukazuje da se ta odredba nije smjela primjenjivati u konkrethom predmetu.
PodsjeCa da je dostavio i medicinsku dokumentaciju iz koje proizlazi da je tuZitel]
opravdano izostao s ro€ista. Predlaze da se ukine pobijano rjeSenje i odredi nastavak
postupka pred drugim sucem.

3. Zalba nije osnovana.
4. Ispitujuci prvostupanjsko rjeSenje u granicama Zalbenih razloga i po sluzbenoj

duznosti u smislu odredbe ¢l. 365. st. 2. Zakona o parnicnom postupku ("Narodne
novine®, broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08,



Poslovni broj Gz-596/2025-2

57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23 i 146/25 — dalje: ZPP), au
vezi s €l. 381. ZPP, ovaj sud je utvrdio da u istom nisu pocCinjene bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka na koje ukazuje Zalba, a suprotno Zalbenim navodima
pobijano rijeSenje se moze ispitati.

5. U obrazlozenju pobijanog rieSenja prvostupanjski sud izmedu ostalog navodi:

- da je tuzitelj podnio tuzbu radi naknade Stete protiv tuzenika

- da na pripremno rociSte odredeno za dan 1. listopada 2024., iako uredno pozvan
tuzitelj nije pristupio (poziv za navedeno rociste uru€en mu je dana 12. ozujka 2024.),
a tuZenik se na istom rocistu nije upustio u raspravljanje

- da iz medicinske dokumentacije koju tuzitelj dostavlja u prilogu podneska od 24.
rujna 2024. ne proizlazi da je tuzitelj opravdano izostao s rociSta odredenog za dan
1. listopada 2024. u 8:30 sati, buduéi da predmetna dokumentacija datira iz 2021.,
2022.i2023.

- da to ne moze biti opravdanje za izostanak s rociSta odredenog za dan 1. listopada
2024.

- da je €l. 291. st. 4. ZPP propisano da ¢e se smatrati da je tuzitelj povukao tuzbu ako
s pripremnog rociSta neopravdano izostanu obje stranke ili ako dodu na rociste, ali se
nece upustiti u raspravljanje, ili se udalje s roCista, pa je odluCeno kao u izreci
rieSenja.

6. Temeljem ¢l. 291. st. 4. ZPP odredeno je da ako s pripremnog rocista
neopravdano izostanu obje stranke ili ako s roCiSta neopravdano izostane tuzitelj, a
tuZzenik se ne upusti u raspravljanje, smatrat ¢e se da je tuzitelj povukao tuzbu.
Pravilno je utvrdio prvostupanjski sud pobijanim rjeSenjem da kada s pripremnog
ro€iSta neopravdano izostane tuzitelj, a prisutni tuzenik se ne Zeli i neée upustiti u
raspravljanje, ostvarena je predmnijeva iz €l. 291. st. 4. ZPP o povlacenju tuzbe.

7. Glede daljnjih zalbenih navoda treba reci da unato¢ tome $to u odredbi ¢l. 91. st.
4. ZPP/19 nije izrijekom bila predvidena situacija da su, ako s pripremnog rocista
neopravdano izostane tuzitelj, a tuzenik se ne zeli upustiti u raspravljanje, ispunjene
su pretpostavke da se smatra kako je tuzitelj povukao tuzbu, logi¢nim i smislenim
tumacenjem navedene odredbe odbijanje raspravljanja tuzenika treba izjednaciti s
time kao da tuzenik nije uopce pristupio roc€istu ili je napustio rociste. Navedeno je
jasno precizirano u izmijenjenoj odredbi ¢l. 291. st. 4. ZPP. Suprotno zalbenim
navodima, ne radi se o nikakvoj retroaktivnoj primjeni odredbe ¢l. 291. st. 4. ZPP
nakon donosenja novele ZPP/22, ve¢ se radi o tumacenju pravne norme koja je bila
na snazi u vrijeme odrzavanja pripremnog rocista 1. listopada 2024.

8. Prvostupanjski sud svoju odluku temelji i na podudarnom pravnom pitanju
utvrdenom u odlukama Rev-309/2023 od 18. travnja 2023. i Rev-224/2023 od 27.
rujna 2023. da kada s rocCista neopravdano izostane tuzitelj, a prisutni tuzenik se ne
zeli i ne¢e upustiti u raspravljanje, ostvarena je predmnijeva iz ¢l. 291. st. 4. ZPP/19 o
povlacenju tuzbe. Neopravdani izostanak tuZitelja na pripremnom rocistu, neovisno o
prethodnom iskazivanju volje da je zainteresiran za daljnji nastavak postupka i
neovisno o prisustvu tuZenika na rocCistu, ako se on ne Zeli upustiti u raspravljanje,
jest razlog zbog kojeg sud moZzZe tuzbu smatrati povu¢enom i o tome donijeti
deklaratorno rjeSenje na osnovi odredbe ¢l. 291. st. 4. ZPP/19, nakon §to je utvrdio i
da medicinska dokumentacija ne upucéuje da je tuzitelj opravdano izostao s rocista
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odredenog za dan 1. listopada 2024., jer predmetna dokumentacija datira iz 2021.,
2022.i2023.

9. Navedena odredba, koja je odraz nacela ekonomicnosti i naCela pravne sigurnosti,
ima za cilj uspostaviti procesnu disciplinu kako bi se postupak proveo bez
odugovlacenja i u razumnom roku. |1z medicinske dokumentacije tuzitelja datirane iz
2021., 2022. i 2023. ne proizlazi opravdan razlog zbog kojeg bi tuZitelj bio sprijeCen
pristupiti na rocCiste 1. listopada 2024. Na temelju utvrdenog niSta ne ukazuje da je
prvostupanjski sud primijenio navedenu odredbu pretjerano formalisticki ili na nacin
koji bi bio nerazmjeran navedenom legitimnom cilju, odnosno koji bi ugrozio pravo
tuZitelja na pristup sudu, u predmetu koji je zapoceo 2020. Zbog svega navedenog je
pravilno prvostupanjski sud zakljuCio da je tuzitelj neopravdano izostao s rocista,
uslijed Cega su se ostvarile pretpostavke za donoSenja rjeSenja o presumiranom
povlacenju tuzbe pozivom na odredbu ¢l. 291. st. 4. ZPP.

10. Kako stoga nije ostvaren Zalbeni razlog pogreSne primjene materijalnog prava,

ovaj sud je odbio Zalbu kao neosnovanu i primjenom ¢l. 380. to¢. 2. ZPP-a potvrdio
pobijano rieSenje.

U Velikoj Gorici 10. travnja 2026.

Sudac

Vitomir Boi¢
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