Broj: Pp- 14680/2024.-7.

Republikd Hrvatska
Op¢inski prekrdajni sud u Splitu

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opcinski prekrsajni sud u Splitu po sucu Snjezani Radovnikovi¢ uz sudjelovanje Ane
VlajCic kao zapisniCarke u prekrSajnom predmetu protiv okrivljenika MARIA
KRALJEVICA zbog prekriaja iz ¢lanka 114. stavka 3. Zakona o sigurnosti prometa
na cestama (Narodne novine Republike Hrvatske broj: 67/08, 48/10, 74/11, 80/13,
158/13, 92/14, 64/15, 108/17, 70/19, 42/20, 85/22, 114/22, 133/23 i 145/24) i ¢lanka
29. stavka 1. toCke 1. Zakona o osobnoj iskaznici (Narodne novine Republike
Hrvatske broj: 62/15, 42/20, 144/20 i 114/22) odlucujuci po prigovoru okrivljenika na
obavezni prekr$ajni nalog Policijske uprave Splitsko-dalmatinske, Postaje prometne
policije Split pod klasom: 211-07/23-2/33703 urbroj: 511-12-36-24-1 od 04. kolovoza
2024. nakon provedenog zurnog postupka sukladno ¢lanku 167. stavku 3. i ¢lanku
222. stavku 3. PrekrSajnog zakona (Narodne novine broj: 107/07, 39/13 i 157/13,
110/15,70/17, 118/18 i 114/22) dana 22. srpnja 2026.

presudio je

Okrivljenik MARIO KRALJEVIC OIB: 18491190145, sin Tonka, roden 26. travnja
1978. u Splitu, s prebivalistem u Splitu, D. Simunovi¢a broj 25.
drzavljanin RH-a, prekr$ajno nekaznjavan,

kriv je

a)sto se dana 04. kolovoza 2024. u 20:25 sati u Splitu u ulici Hrvatske mornarice u
svojstvu putnika prevozio na vozilu marke Piaggio pri ¢emu nije koristio zastitnu
kacigu na glavi,

dakle, kao osobe koja se prevozi na motociklu ili mopedu za vrijeme voznje na cesti,
na glavi je duZan nositi propisanu, homologiranu i uredno pri¢vrS¢enu zastitnu
kacigu,

b) Sto je iste prigode na istom mjestu kao pod a) isti kod sebe navedene prigode nije
imao osobnu iskaznicu,

dakle, kao punoljetna osoba bio je duzan kod sebe imati osobnu iskaznicu i dati je
na uvid osobama koje su na temelju posebnih propisa u obavljanju poslova iz svoje
nadleznosti ovlastene izvrsiti uvid u osobnu iskaznicu radi utvrdivanja identiteta,

C¢ime je djelom pod a) pocinio prekrSaj opisan u €Clanku 114. stavku 1. Zakona o
sigurnosti prometa na cestama, a kaznjiv po Clanku 114. stavku 3. istog Zakona, a
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djelom pod b) prekrsaj opisan u ¢lanku 16. stavku 1. Zakona o osobnoj iskaznici, a
kaznjiv po Clanku 29. stavku 1. istog Zakona pa se okrivljeniku temeljem istog
Zakona

utvrduje

za djelo pod a) nov€ana kazna u iznosu od 130,00 eura,
za djelo pod b) nov€ana kazna u iznosu od 20,00 eura.

Temeljem Clanka 39. toCka 1. PrekrSajnog zakona, okrivljeniku se
izrice
UKUPNA NOVCANA KAZNA U IZNOSU OD 150,00 (stopedeset) EURA.

Temeljem ¢lanka 33. stavka 10. PrekrSajnog zakona okrivijenik je duzan novC€anu
kaznu platiti u roku od 30 dana po primitku ove presude u korist DrZzavnog proracuna
Republike Hrvatske inacCe Ce se ista naplatiti prisilnim putem.

Clankom 152. stavkom 3. Zakona o izmjenama i dopunama Prekrsajnog zakona je
propisano da ¢e se nov€ana kazna smatrati u cjelini platenom ako osudena osoba
plati 2/3 (dvije trecine) izreCene nov€ane kazne u roku odredenom odlukom kojom je
ta kazna izreCena.

Temeljem clanka 138. stavka 1. PrekrSajnog zakona okrivljenik je duzan platiti
troSkove postupka u iznosu od 65,00 eura u roku od 30 dana po primitku ove
presude.

ObrazloZenje

Policijska uprava Splitsko-dalmatinska, Postaja prometne policije Split pod klasom:
211-07/23-2/33703 urbroj: 511-12-36-24-1 je dana 05. studenog 2024. dostavila
ovom Sudu prigovor okrivlienika kojeg je isti u zakonskom roku podnio protiv
obaveznog prekrSajnog naloga nareCene Postaje od 04. kolovoza 2024. pa je
sukladno ¢lanku 221. stavku 1. to€ci 6. Prekr8ajnog zakona ovaj Sud proveo zurni
postupak.

Buduci je ovlasteni tuZitelj pokrenuo postupak izdavanjem PrekrSajnog naloga,
ovlasteni tuzitelj je osloboden obveze urufenja obavijesti (Clanak 109 a. tocke 1.
Prekrsajnog zakona) u postupovnoj situaciji ¢lanka 134. stavka 1. do 3. i ¢lanka 136.
PrekrSajnog zakona. Naime, cClankom 234. stavkom 3. PrekrSajnog zakona je
propisano da PrekrSajni nalog Sud dostavlja okrivljeniku, njegovu branitelju ako ga
ima i tuZitelju, a tijelo drzavne uprave koje vodi prekr3ajni postupak okrivljeniku,
njegovu branitelju ako ga ima i tuzitelju ako se postupak vodi na zahtjev ovlastenog
tuzitelja. Ovlasteni tuzitelj ¢e izdanim prekrSajnim nalogom, odnosno obveznim
prekrsajnim nalogom upozoriti okrivljenika u smislu ¢lanka 109. a. stavka 1. toCke 2.
do 8. ovog Zakona, Sto je u konkretnom slucaju i u€injeno.
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Okrivljenik koji je sam inicirao ovaj postupak prigovorom protiv prekr§ajnog naloga
Postaje prometne policije Split je pozvan pred ovaj Sud na rociSte za dan 06. svibnja
2025., medutim okrivljenik nije pristupio pred ovaj Sud a dostavnica se vratila
neuruc¢ena s napomenom dostavljaca "obavijeSten nije predigao posiljku", pa je Sud
izvrSio uvid u Pretragu osoba iz MUP evidencije pri ¢emu je utvrdeno da je okrivljenik
pozvan na adresu na koju je i prijavljen te je isti ponovno pozvan na roCiste za dan
22. sije¢nja 2026. ali nije pristupio pred ovaj Sud, a dostavnica se vratila neuru¢ena s
napomenom dostavljaca "obavijeSten nije predigao poSiljku", pa je okrivljenik pozvan
za dan 18. ozujka 2026. putem poste i oglasne ploCe koja se smatra urednom
dostavom, medutim ponovno nije pristupio pa je Sud sukladno ¢lanku 167. stavku 3.
PrekrSajnog zakona odrzao rocCiSte i proveo dokazni postupak u odsutnosti
okrivljenika.

U dokaznom postupku je izvrSen uvid u prekrSajnu evidenciju Ministarstva pravosuda
temeljem kojeg je utvrdeno da okrivljenik nije pravomoéno prekrSajno kaznjavan,
obavezni prekrSajni nalog Postaje prometne policije Split od 04. kolovoza 2024.,
prigovor okrivljenika od 09. kolovoza 2024.

Temeljem ovako provedenog postupka Sud je nedvojbeno utvrdio da je okrivljenik
pocinio prekrsaje €injeniCno opisane i pravno oznacene kao u izreci ove presude.

Naime, u postupku je nedvojbeno utvrdeno uvidom u obavezni prekrdajni nalog
Postaje prometne policije Split od 04. kolovoza 2024. da je policijski sluzbenik Matko
Jeli€¢i¢ neposrednim opazZanjem uocio pocinjenje predmetnih prekrSaja, pa je
razvidno da su se u postupanju okrivljenika obistinila obiljezja nare€enih prekrsaja.

Clanak 114. stavak 2. Zakona o sigurnosti prometa na cestama propisuje da ée se
nov€anom kaznom u iznosu od 130,00 eura kazniti za prekrSaj voza¢ motocikla ili
mopeda kao i osobe koje se prevoze na tim vozilima ako za vrijeme voznje na cesti,
na glavi ne nosi propisanu, homologiranu i uredno pri¢vr§s¢enu zastitnu kacigu.

Clanak 16. stavak 1. Zakona o osobnoj iskaznici propisuje da je punoljetna osoba
duzna kod sebe imati osobnu iskaznicu i dati je na uvid osobama koje su na temelju
posebnih propisa u obavljanju poslova iz svoje nadleZznosti ovlastene izvrsiti uvid u
osobnu iskaznicu radi utvrdivanja ili provjere identiteta nositelja osobne iskaznice, a
Clanak 29. stavak 1. toCka 1. istog Zakona propisuje da ¢e se prekrSitelj kazniti
nov€anom kaznom u iznosu od 20,00 eura.

Pri odmjeravanju kazne vodeno je raCuna o svim okolnostima koje se odnose na
pocinjeni prekrdaj i osobu okrivljenika, pa su olakotne okolnosti su $to je prekrSajno
nekaznjavan, dok otegotnih okolnosti osim samog pocinjenja prekrsaja nije bilo pa je
Sud istom izrekao nov€ane kazne u fiksnim iznosima koje Zakon propisuje za te vrstu
prekrSaja smatrajucéi da Ce se takvim kaznama ostvariti svrha generalne i specijalne
prevencije prihvativsi prijedlog ovladtenog tuzitelja da se okrivljeniku izre€e nov€ana
kazna u iznosu od 150,00 eura.

Izreka o troSkovima prekrsajnog postupka temelji se na odredbi ¢lanka 138. i ¢lanka
139. stavka 3. Prekr8ajnog zakona, a odnosi se na paus$alni dio troSkova, uzevsi u
obzir duzinu trajanja postupka, te imovno stanje okrivljenika.
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Split, 22. srpnja 2026.

Zapisnicar
Ana VIgjCic,v.r

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude nije dopuStena zalba.

Dostaviti:
-okrivljeniku
-ovlastenom tuzitelju
-u spis

Sudac

Snjezana Radovnikovi¢,v.r

Za to¢nost otpravka-ovlastena sluzbenica

Ana Vlgjci¢



