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Zagreb, £1.10.2015.

HANZEKOVIC & PARTNER] Joc

Radnitka costa 22, PP MM, 10002 Zagreb, Hrvatska
Tel: + 385 00/ &1 $#4611; Fax: 61 B4 816

E-mail: hanzekovic @ hanzekovic.hr

Na broj: St-458/14
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Stedajni i razluéni vierovnik: ZAGREBACKA BANKA d.d.,
Eagreb, Trg bana Josipa
Jela&ida 10,
0IB: 92963223473

Stefajni duznik: |

RO IZGRADNTA d.o.0. u
stedaju, Zaprefid,

Miska ZSestanija 5,

OIB: 34195535670

PODNESA AK

stedajnog i razluénog vijerovnika

trostruko

Stefajni i razlu€ai wvjerovnik se na Zalbu csobe koja je
bila zakonski zastupnik steajnog duZnika do dana
nastupanja prawnih posljedica otvaranja stefajnog postupka
od 07.10.2015. te dopunu Zalbe od 09.10.2015., izjavljenu
protiv rjefenja o otvaranju stefajnog postupka nad pravnom
osobom RO IZGRADNJA d.oc.o. posl.br. St-458/14 od
24,09.2015., oituje kako slijedi:

falba osobe koja| je bila =zakonski =zastupnik steZajnog
dufnika u cijelosti je neosnovana i pauZalna te usmjerena
iskljuéive na cdugovlafenje postupka i izbjegavanije obveza
koje stecajni du¥nik ima prema stefajnom i razluénom
vierovniku.
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Stefajni i razluéni vjerovnik ZAGREBACKA BANKA d.d. podnio
je dana 10.06.2014. prijedlog =za otvaranije stedajnog
postupka nad pravnom osocbom RO IZGRADNIA d.o.o.

Dokaz: uvwid u spis

Sukladno odredbi @1.39.s8t.2. Stefajnog zakona (NN 44/96,
29/9%, 129/00, 123/03, 197/03, 187/04, 82/06, 116/10,
25/12, 133/12, dalje: sg), vierovnik je ovladten podnijeti
prijedlog za otvaranje stefajnog postupka ako udini
vjerojatnim postojanje svoje traZbine i kojeg od stedajnih
razloga.

Uz prijedlog od 10.06.2014. steajni i razluéni vjerovnik
dostavic je potvrdu Financijske agenciije od 13.05.2014. iz
koje je razvidno da je trg. drudtvo RO IZGRADNJA d.o.o. u
stedaju u razdoblfju duZem od 60 dana imale evidentirane
neizvriene osnove| za pladanje, a koje je trebalo, na
temelju wvaljanih| osnova =za placanie, bez daljnjeg
pristanka duZnika naplatiti s bilo kojeg od njegovih
racuna, te Je Bslijedom navedenog jasno kake Je u
konkretnom slufaju postojac stedajni razlog nesposobnosti
za pladanje iz &l.4.st.6. SZ.

Dokaz: uvid u spis|

Nadalje, uz prijedlog od 10.06.2014. stefajni i razluéni
vierovnik dostavio| je slijededu dokumentaciiu:

- preslik Ugovora o dugoro@nom kreditu s wvalutnom
klaunzulom, broj ugovora 3219652628, partija br.5100231480
od 18.03.2011. i I, Dodatka Ugovoru od 18.03.2011.;

- preslik Ugovora o o ilzdavanju i koristenju go! business
MasterCard kreditpne kartice 1 kreditu =za podmirivanije
troskova ué€injenih go! business MasterCard kreditnim
karticama, broj ugovora 3219085063, partija br. 5700723460
od 12.03.2010,;

- izvathe iz poslovnih knjiga predlagatelia za
potraZivanja po partijama br,5100231480 i br. 5700723460
te za potraZivanja po naknadama;

iz koje su razvidni osnov 1 wvisina potraZivanja koja
gtetajni i razluéni vjerovnik ima prema stedajnom duZniku.
s obzirom na| navedeno, jasno je da je
predlagatelj/stedajni i razluéni vierovnik uéinio
viercjatnim i postdjande svoje tribine.

Dokaz: uwvid u spis
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Slijedom navedendg, u cijelesti su neosnovani 2Zalbeni
navodi kako predlagatelj nije bic ovlaiten podnijeti
prijedlog od 10.06.2014.

Takoder, stedajni i razlufni vjerovnik istiée kako ni u
Zalbi od 07.10.2015. kao ni u dopuni Zalbe od 09.10.2015,
podnositelj #albe ne nudi nikakve dokaze kojima bi osporio
trazbinu predlagatelja/stefajnog i razlu€nog vierovnika,
kako u pogledu ofnova tako i u pogledu visine, dok je s
druge strane predlagateld uz prijedlog dostavio
dokumentaciju kojam je ufinio vjerojatnim postojanje svoije
trazbine i stedajnog razloga, a sve sukladno odredbi
€l.39.8t.2.8%-a.

Isto tako, predlagatelj istie kakao na rofistu radi
izjasnjenja o prijedlogu za otvaranje stedainog postupka,
odrianom dana 08.09.2015., pednositelj Zalbe nije osporio
postojanje gore |navedenih wugovora zakljufenih izmedu
predlagatelja/steépjnog i razluénog vijerovnika i stefajnog
duZnika.

Dokaz: uvid u spis

Nadalje, u prijedlogu od 10.06.2014. stedajni i razluéni
vierovnik naveo j; da je dio nijegovog potraZfivanja prema
stefajnom dufniku |osiguran zaloZnim pravom =zasnovanom na
nekretnini upisangj u zk.ul.br. 1093 k.o. Zapredi¢ ked
Opfinskog suda u Fuvnm Zagrebu, Zemlji@nokniiini odjel u
Zapredifu te je |kao dokaz dostavio preslik Ugovora o
zaloZnom pravu sglemniziran po javnom biljeZniku Ivanu
AdZiji iz EFapredicéa dana 09.06.2010. pod posl.br. oOV-
11841/10, kao i| preslik zemljifnokniZnog izvatka =za
navedenu nekretninu, dok dio potraZivania koje
predlagatel]j ima rLrema stefajnom duZniku nije esigurano
zaloZnim pravom, a 5to je predlagatelj detaljno obrazloZio
u prijedlogu od 1u|ﬂ5.zn1a.

Dokaz: uvid v spis|

Glede ovrsnog postupka koji stedajni i razluéni wijerowvnik
vodi pred Opéinskim sudom u Novom Zagrebu, Stalna sluZba u
fapresicu, radi se o ovrinom postupku koji ovdie stefaini
i razluéni wvjerovnik wodi protiv treéih (fizi&kih) oscba
kao vlasnika posebnih etaZnih dijelova navedene nekretnine
na kojoj Jje u korist stefajnog i razluénog wijerovnika
upisano zaloZno pravo, te je jasno kako je Zzalbeni navod
da se o istoj stvari vode dva postupka u cijelosti
NeosSnoVAan.,

Dokaz: zk.ul.br. 1093 k.o. Zapredié koji prilezi spisu



| I IrTre Ll DR T
HARELLOVTE s PaRTRTRI sy

Prijedlogu od 10.06.2014. priloen je i preslik mjenice
br, A 06475267 od 10.05.2010. u iznosu od kn
15.000.000,00, a koju je stecaini duZnik izdao
predlagatelju/stedajnom i razluénom vijerovniku sukladno
odredbi €l. &l1.7. Ugovora o dugoro@nom kreditu = valutnom
klauzulom, broj ugovora 3219652628, partija br. 5100231480
od 1B.03.2011., a radi osiguranja naplate predlagatelijeve
trazbine temeljem cit. Ugovora.

Dokaz: uvid u spis

Slijedom navedenog, jasno je kako su navodi iz dopune
Zalbe od 09.10.2015. u cijelosti negsnovani, buduéi da
preslik mjenice prileZi spisu, dok ¢e stedajni i razludni
vierovnik izvornik mjenice po potrebi i na poziv  suda
dostaviti sudu na uwvid.

Slijedem svega navedenog, stedajni i razluéni vierovnik
predlaZe da Visoki trgovaéki sud Zalbu osche koja je bila
zakonski zastupnik stefajnog dufnika do dana nastupanja
pravnih posljadicg otvaranja stefajnog postupka odbije kao
neosnovanu te da potvrdi rjeSenja Trgovadkog suda u
Zagrebu o otvaranju stefajnog postupka posl.br. St-458/14
od 24.09.2015. |
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