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Republika Hrvatska

Op¢inski sud u Zadru

Stalna sluzba u Benkovcu

Stjepana Radi¢a 10 23420 Benkovac

Poslovni broj: P-720/2025-26

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA
|
RJESENJE

Opcinski sud u Zadru, Stalna sluzba u Benkovcu, OIB: 78866932443, po sutkinji
Danijeli Stevanja kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari tuziteljica ad.1. Zivane Stegnjaié
iz Republike Srbije, Vase Carapiéa 24, Beograd, OIB: 17862837950, i tuziteljica ad.2.
Snezane Mokranjac, iz Republike Srbije, Vase Carapiéa 24, Bograd, OIB:
33856945749, protiv tuzenika Grada Benkovca, Benkovca, Setali$te kneza Branimira
12, OIB: 83821313660, zastupan po gradonacelniku Tomislavu Buli¢u, radi utvrdenja
prava vlasnisStva, nakon odrzane glavne i javne rasprave, 23. rujna 2026.,

presudio je

Utvrduje se da su tuziteljice vlasnice nekretnine oznake. Cest. zem. 87/25 k.o.
Biljane Donje u naravi pasnjak povrSine 345 m2, Cest. zem. 87/26 k.o. Biljane Donje u
naravi pasnjak povrsine 1482 m2, ¢est.zem.87/27 k.o. Biljane Donje u naravi pasnjak
povrsine 1480 m2, sve upisane u zk.ul.371 k.o. Biljane Donje, svaka u suvlasni¢kom
udjelu od % dijela $to je tuZenik Grad Benkovac, Setaliste kneza Branimira 12,
Benkovac, OIB: 83821313660 duzan priznati i trpjeti da tuziteljice temeljem ove
pravomoc¢ne presude izvrSe uknjizbu prava vlasniStva na predmetnim nekretninama
uz istovremeno brisanje toga prava sa imena tuzenika.

rijesioje

Nalaze se tuzZeniku da tuZiteljicama naknadi troSkove ovog parniénog postupka u
iznosu od 2.856,18 eura, sve u roku od 15 dana.

Obrazlozenje

1. Tuziteljice u tuzbi navode da su stvarne vlasnice i posjednice nekretnine oznake
Cest .zem. 87/25 k.o. Biljane Donje u naravi pasnjak povrsine 345 m2, Cest. zem. 87/26
k.o. Biljane Donje u naravi pasnjak povrSine 1482 m2,Cest.zem. 87/27 k.o. Biljane
Donje u naravi pasnjak povrsine 1480 m2, sve upisane u zk.ul.371 k.o. Biljane Donje.
Tuziteljice su predmetne nekretnine stekle nasljedivanjem iza svog oca, pok. Rade
Stegnjaica i to temeljem rjeSenja o nasljedivanju Opcinskog suda u Zadru, posl.br. O-
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1616/18, UPP/OS-248/18 od 9. studenog 2018. pok. Rade Stegnjai¢ je pravo
vlasnistva predmetnih nekretnina stekao nasljedivanjem svog oca, pok. Andrije
Stegnjaica i to temeljem rjeSenja o nasljedivanju, posl.br. O-7/88 od 21.rujna 2010. iz
kojeg je razvidno kako su nasljednici iza pok. Andrije Stegnjai¢a upravo njegova djeca,
pok. Rade Stegnjaic¢, otac tuziteljica i Aco Stegnjai¢. Aco Stegnjai¢ se odrekao prava
vlasniStva predmetnih nekretnina i to Izjavom koja je ovjerena od javnog biljeznika u
Kanadi od 16. srpnja 2024. Predmetne nekretnine nalaze se u posjedu tuziteljica
odnosno njihovih pravnih prednika preko 100-tinu godina te predlagateljice, kao i
njihove prednike, u posjedu i izvrSavanju vlasnickih prava glede opisane nekretnine
nitko nikada nije smetao. Predmetne nekretnine su omedene starim betonskim zidom
koji su izgradili upravo prednici tuziteljica, otac tuziteljica, pok. Rade Stegnjai¢, a
dijelom pok. djed, Andrija Stegnjai¢ pa se na tu okolnost predlaze Sudu provesti i
gradevinsko vjesStaCenje na okolnost starosti betonskog zida. Na predmetnim
nekretninama se nalaze i stari bademi te borovi pa se predlaze Sudu provesti i
poljoprivredno vjeStaCenje na okolnost starosti badema, borova i ostalih poljoprivrednih
kultura. Stovi$e, na nekretnini oznake &est.zem.87/26 k.o. Biljane Donje nalazi se i
garaza tuZiteljica. Predmetne nekretnine nalaze se odmah uz nekretninu oznake
Cest.zem. 87/3 k.o. Biljane Donje koja u naravi predstavlja obiteljsku kuc¢u tuziteljica.
Tuziteljice u posjedovanju predmetnih nekretnina nitko nikada nije smetao.

2.Tuzenik u odgovoru na tuzbu navodi da se protivi tuzbi i tuzbenom zahtjevu u
cijelosti, a Sto proizlazi iz slijedecih navoda iz tuzbe. Uvidom u RjeSenje o nasljedivanju
iza pok. Andrije Stenjai¢a oca Rade Stegnjai¢a te uvidom u RjeSenje o nasljedivanju
pok. Rade Stegnjaica oca tuziteljica nesporno proizlazi da utuzene nekretnine uopcée
ne Cine ostavinsku masu ni djeda ni oca tuziteljica pa se postavlja pitanje temeljem
kojeg pravnog osnova tuziteljice uopce postavljaju tuzbeni zahtjev. Isto tako, uvidom u
posjedovni list Odjela za katastar nekretnina Benkovac za sve tri utuZzene nekretnine
kao posjednik upisano je drustveno vlasnistvo pod upravom n.o. Opcine Smilci¢, dakle
pravni prednik Grada Benkovca, stoga tuzenik predlaze sudu da tuziteljice pribave
povijest posjeda svih triju nekretnina kako bi se izvrSio uvid u isto kao dokaz
posjedovanja. Isto tako, uvidom u digitalni ortofoto snimak iz 2011. godine na zk.¢.br.
87/27 k.o. Biljane Donije vidljiv je nekakav betonski zid kao dio ruSevnog objekta, dok
su sve tri nekretnine u potpunosti neogradene, kako betonskim zidom sada tako i
suhozidom kao jednim od najvaznijih dokaza stjecanja vlasniStava dosjelos¢u. Da bi
tuziteljice dokazale suprotno mole se dostaviti sluzbene uvide u ortofoto snimke Odjela
za katastar nekretnina Benkovac. Slijedom svega navedenoga, kao i Cinjenice da
tuZiteljice ne raspolazu ni s jednim materijalnim dokazom na kojem bi temeljile svoj
tuzbeni zahtjev, tuzZenik predlaze sudu u potpunosti odbaciti tuzbeni zahtjev tuziteljica
kao neosnovan.

3. U dokaznom postupku sud je izveo dokaze uvidom u ovjerenu Izjavu Ace Stegnjaji¢
(I.s. 6), rjeSenje o nasljedivanju iza smrti Rade Stegnjai¢, poslovni broj O- 1616/18 (l.s.
7- 9), RjeSenje o nasljedivanju iza smrti Stegnjai¢ Andrije posl. br. O-7/88 (I.s. 10-11),
zk. izvadak zk. uloSka 371 k.o. Donje Biljane (l.s. 12-16), nalaz i miSljenje vjeStaka
gradevinske struke Nevena Vuksana (l.s. 42-49), nalaz i miSljenje vjeStaka geodetske
struke Geo Lesi j.d.o.0. (I.s. 55-56), nalaz i miSljenje vjeStaka poljoprivredne struke-
Vedrana Ljubici¢a (I.s.62-73).

4. Tuzbeni zahtjev tuziteljica u cijelosti je osnovan.
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5. Predmet ovog parnicnog postupka je zahtjev tuZziteljica prema tuzeniku radi
utvrdenja prava vlasniStva nekretnina Cest. zem. 87/25 k.o. Biljane Donje u naravi
pasnjak, povrSine 345 m2, Cest. zem. 87/26 k.o. Biljane Donje u naravi pasSnjak
povrsine 1482 m2, Cest. zem. 87/27 k.o. Biljane Donje u naravi pasnjak povrsine 1480
m2, sve upisane u zk.ul.371 k.o. Biljane Donje, svaka u suvlasnickom udjelu od "2
dijela, sto je tuzenik duzan trpjeti.

6. 1z ovjerene lzjave Ace Stegnjaica proizlazi da se svog nasljednog dijela iza smrti
Andrije Stegnjaica odrekao u korist Rade Stagnjai¢a (l.s. 6).

7. 1z rjesenja o nasljedivanju poslovni broj O-1616/18 proizlazi da su nasljednici iza
pok. Rade Stegnjai¢a pok. Andrije tuziteljice SneZzana Mokranjac i Zivana Stegnjai¢
(I.s. 7-9).

8. 1z rjeSenja o nasljedivanju poslovni broj O-7/88 proizlazi da su nasljednici iza pok.
Andrije Stegnjaica, Rade Stegnjaic¢ i Aco Stegnjaic.

9. 1z nalaza i miSljenja vjeStaka gradevinske struke Nevena Vuksana, a u odnosu na
starost gradevina izgradenih na utuZenim kat. Cesticama proizlazi da su na kat. Cest.
87/25 Biljani Doniji vidljivi ostaci ogradnih zidova te da je nacin gradnje karakteristiCan
za sedamdesete godine dvadesetog stolje¢a pa da su isti gradeni u razdoblju izmedu
1970. i 1975. godine. Na zemljistu oznaCenom kat. Cest. 87/26 k.o. Biljane Donje da je
izgraden garaza od betonskih blokova procjena izgradnje da je 1980. godine. Na kat.
Cest. 87/27 da je izgradena septiCka jama i dvije pomoéne gradevine od betonskih
blokova u ruSevnom stanju, a procjena izgradnje da je izmedu 1970 i 1975. godine.

10. Iz nalaza i miSljenja vjeStaka geodetske struke Geo Lesi j.d.0.0. je vidljiva skica
utuZenih nekretnina s medasnim oznakama i prikazanim postoje¢im objektima.

11. Iz nalaza i miSljenja vjeStaka poljoprivredne struke Vedrana Ljubici¢a je razvidno
da se na predmetnim nekretninama 87/26 i 87/27 sve k.o. Donje Biljane nalaze tri
stabla Eempresa i jedno stablo bora , te nekoliko starih panjeva kao dokaz da je tu bilo
jos stabala ¢empresa i bora, te je za mjerenje starosti stabala uzeo metodu opsega
panja stabla u dijelu izmedu korijena i poCetka na visini od 30 cm, pa je tako doSao do
zaklju€ka da su ta stabla starosti minimalno 50 godina.

12. Stranke nisu prigovarala gore navedenim nalazima i misljenjima vjeStaka.

13. Na temelju provedenog dokaznog postupka, prilozenih materijalnih dokaza,
usuglasenih izjava svjedoka , a na temelju savjesne i brizZljive ocjene svakog dokaza
zasebno i svih dokaza u medusobnoj svezi, sud je utvrdio da su tuZiteljice vlasnice
utuzenih nekretnina za cijelo.

14. Odredba ¢lanka 18. stavak 5. Zakona o vlasniStvu i drugim stvarnim pravima
(«Narodne novine» broj 91/96, 68/98, 137/99, 22/00, 73/00, 114/01, 79/06, 141/06,
146/08, 38/09, 153/09, 143/12, 152/14, 81/15194/17, dalje: ZV) propisuje da se posjed
smatra posStenim, osim ako se dokaze suprotno, dok ¢e se prema ¢lanku 11. stavku 3.
ZV-a posjed smatrati samostalnim, ako se ne dokaze suprotno.
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14.1. Odredbama €lanka 159. stavak 4. ZV-a, samostalni posjednik stvari u vlasnistvu
Republike Hrvatske, Zupanija i jedinica lokalne samouprave i jedinica podrucne

(regionalne) samouprave, Ciji je posjed barem posten, pravo vlasnistva stvari stjeCe
dosjeloscu, protekom 40 godina, takvog posjedovanja.

14.2. Odredbom ¢lanka 114. ZV-a je propisano vilasnistvo se moze steéi na temelju
pravnoga posla, odluke suda, odnosno druge nadlezne vlasti, nasljedivanjem i na
temelju zakona.

15. Odredbom c¢lanka 388. stavak 4. ZV bilo je odredeno da se u rok stjecanja
dosjeloSc¢u nekretnina koje su na dan 8. listopada 1991. bile u drustvenom vlasnistvu,
racuna i vrijeme posjedovanja proteklo prije toga dana, no odlukom Ustavnog suda RH
od 17. studenog 1999. (Narodne novine, broj 137/99) ta je odredba ukinuta. Ipak,
ukinuta odredba ¢lanka 388. stavka 4. ZV/96, koja je bila na snazi i u primjeni od 1.
sijeCnja 1997. do stupanja na snagu pravnih posljedica njezinog ukidanja objavom
odluke Ustavnog suda u Narodnim novinama, broj 137/99 od 14. prosinca 1999.,
prema odredbi Clanka 53. stavka 2. Ustavnog zakona o Ustavnhom sudu Republike
Hrvatske (Narodne novine“ broj: 99/99), te je u tom vremenskom razdoblju mogla
proizvesti pravni u€inak stjecanja vlasniStva dosjeloScu, u korist posjednika nekretnine
u drustvenom vlasnistvu ukoliko su najkasnije do njenog ukidanja bile ispunjene sve
potrebne pretpostavke koje se odnose na duljinu i kvalitetu posjeda.

16. Svjedokinje Desanka Marci¢ i Dijana Radanovi¢ usuglaSeno iskazuju o
dugogodiSnjem, mirnom, postenom i samostalnom posjedu obitelji Stegnjai¢, tako
navode da su na predmetu spora ranije Zivjeli baka i djed tuzitelja pok. Jandrija i Milka
Stegnjai¢, te da su njih dvoje imali sina Radu koji je bio otac tuziteljica i njihovog strica
Acu. Djed i baka tuziteljica su tu drzali kokosSi, svinje te su imali vatrenicu, kao i sijeno
za ispasSu ovaca, parkiran traktor i prikolicu. Na dijelu ispred njihove zapustane kucée
da se nalazio vrt odnosno imali su svoje plastenike u kojima su sadili povrce.
Nekretnina da je bila ogradena u istim gabaritima kao i danas, a da za sporove oko
ovih nekretnina nikad nisu Cule. Svjedokinja Desanka je navela da je pradjed tuziteljica
sadio cempres koji se tu nalaze.

16.1. Ovako usuglasene izjave svjedoka, sud je cijenio vjerodostojnim i uvjerljivim, iako
je svjedokinja Dijana Radanovi¢ mlade zivotni dobi (49 godina) sud je njezin iskaz
cijenio vjerodostojnim, jer ista ima neposrednih saznanja o posjedu prednika tuZitelja,
jer je cijelo djetinjstvo Zivjela u kuci do utuzenih nekretnina, te je osobno poznavala
djeda i baku tuziteljica, pa je na tim saznanjem i temeljila svoj iskaz.

16.2. Neposrednim opazanjem na licu mjesta je utvrdeno da se obiteljska kuca tuZzitelja
koja je zapuStena nalazi na kat. Cest. 87/3 k.o. Biljane Donje, te ista zajedno sa
utuZzenim nekretninama Cini ogradenu gospodarsku cjelinu.

17. Samostalnost posjeda prednika tuziteljica vidljiv je bio u tome Sto su isti s njim
raspolagali kao vlasnici, ogradivali ga, obradivali, izgradili odredene objekte na istima,
te na istima imali blago.

17.1. Sto se tie postenja posjeda tuZitelia i njegovih prednika prvenstveno treba
istaknuti kako se prema citiranoj odredbi €l. 18. st. 5. ZV posjed smatra poStenim, osim
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ako se dokaZze suprotno, a tuzenik tijekom ovog postupka nije osporavao postenje
tuzitelja i njegovih pravnih prednika, niti je predlagala dokaze na tu okolnost.

18. Tako uzimajuci u obzir sve gore navedeno, a dovodeci isto u svezu s navodima
vjeStaka gradevinske struke da su gradevine na utuzenim kat Cesticama gradene u
periodu od 1970. do 1980. godina proSlog stoljeCa, kao i zakljuCak vjeStaka
poljoprivredne struke da su ¢empresi i bor na utuzenim nekretninama stari preko 50
godina, potvrduje navode tuzbe o starosti objekata na utuZzenim nekretninama kao i o
dugogodisnjem posjedu prednika tuZziteljica. Takve zakljuCke vjeStaka gradevinske
struke i poljoprivredne struke, sud je doveo u svezu s usuglasenim iskazima
svjedokinja koje su takoder iskazivale o dugogodiSnjem samostalnom, nesmetanom i
postenom posjedu prednika tuzitelja, zbog €ega je valjalo zakljuciti da su prednici
tuziteljica bili u dugotrajnom, samostalnom i poStenom posjedu utuzenih nekretnina
preko 40 godina, pa su vlasnistvo stekli dosjelos¢u. Tako steceno vlasnistvo prednika
tuziteljica kasnije nakon njihove smrti prelazi na tuziteljice, te su one u takvom posjedu
i danas.

19. S obzirom na prednje navedeno, a buduc¢i da je sud utvrdio da su ispunjene
pretpostavke za stjecanje prava vlasnistva dosjelo$¢u sukladno odredbi €l. 159. ZV-a
sud je u cijelosti usvojio ovaj tuzbeni zahtjev, te odlucio kao u izreci presude.

20. Na temelju odredbe ¢l.154. ZPP u svezi Tarife o nagradama i naknadi za rad
odvjetnika (Narodne novine, broj: 138/23 i 107/25, dalje: Tarifa), tuziteljicama pripada
troSak zastupanja putem punomocnika iz reda odvjetnika i to za sastava tuzbe od 31.
3. 2024. u iznosu od 100 bodova sukladno Tbr. 8. to€. 1. Tarife, za sastav podneska
od 18.6.2026. iznos od 100 bodova sukladno Tbr. 8. to€. 1. Tarife, za zastupanje na
roCiStima od 10.2.2026., 8.4.2026., te 31.8.2026. u iznosu od po 100 bodova, sukladno
Tbr. 9. Tarife, $to ukupno iznosi 500 bodova, uveéano za 2,00 eura po bodu $to ukupno
iznosi 1.000,00 eura, uvec¢ano za iznos pdv od 25% iznosi 1.250,00 eura. Navedeni
iznos uvecCava se za iznos sudski pristojbi u iznosu od 106,18 eura (kako tuziteljice
traze), te iznos predujma za oCevida u iznosu od 1.500,00 eura. Tako ukupan troSak
tuZiteljica iznosi 2.856,18 eura, kako je i odlu¢eno u izreci rjeSenja.

Benkovac, 23. rujna 2026.

Sutkinja

| W | DA oV D NRG-

DANIJELA STEVANIJA

Elektronicki potpisano: 23.09.2026T13:03:34 (UTC:2026-09-23T11:03:342)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 446ec98f-0671-4030-9c7c-2030dcab8b2a
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
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Protiv ove presude i rieSenja nezadovoljna stranka moze podnijeti Zalbu u roku od 15
dana od dana objave istih. Zalba se podnosi putem ovog suda nadleznim Zupanijskim
sudovima, (€l.4. 5. Zakona o podrucjima i sjediStima sudova — "Narodne novine" 67/18
i 21/22) pisano u tri jednaka primjerka. Stranci, koja nije uredno obavijeStena o rocistu
za objavu presude, rok zalbe teCe od dana primitka iste.

DNA:

Tuziteljicama, po punomocéniku

Tuzeniku .
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