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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Makarskoj - Stalna sluzba u Imotskom, po sucu Mate Kukavica u
pravnoj stvari tuzitelia Bartula Vukovi¢a, OIB: 70981089711, Domovinske zahvalnosti
17, Grubine, zastupan po punomoc¢niku Ivanu Delipetru, odvjetniku iz Imotskog protiv
Republike Hrvatske, OIB: 52634238587, zastupane po Opcinskom drzavnom
odvjetniStvu u Splitu - Stalna sluzba u Makarskoj, Vukovi¢ Martin sin Jakova, V.
Rabadana 47, Zagreb, Vukovi¢ Vinko pok. Martina, Milas Antica z. Mijina, Popi¢ Mara ud.
Jakova, Lasi¢ Manda ud. Mate, Vukovi¢ Mate pok. Mate, Vukovi¢ Jakov pok. Mate,
Vukovi¢ Ruza pok. Mate, Vukovi¢ Mate pok. Danijela, Erceg Mila z. Mate pok. Marijana,
Jonji¢ Mara z. Mate pok. Marijana, Vukovi¢ Ruza z. Jure pok. Marijana, Vukovi¢ Pere sin
Marijana, Vukovi¢ Ante sin Marijana, Vukovi¢ Marijo sin Marijana, Vukovi¢ Tihomir pok.
Dane, OIB: 03494028000, Domovinske zahvalnosti 13, Grubine, Vukovi¢ Velimir pok.
Dane, OIB: 41979234176, Franje Tudmana 55, Grubine, i Vukovi¢ Matija ud. Danijela, od
kojih su tuzenici odsutni i nepoznatog boravista zastupani po privremenom zastupniku
KreSimiru BioCicu, odvjetniku iz Imotskog, nakon odrzane glavne i javne rasprave,
zakljuCene 27. veljaCe 2026., u prisutnosti punomocnika tuZitelja Ivana Delipetra te
zastupnice po zakonu tuzenice Republike Hrvatske, Snjezane Juro$, zamjenice
Op¢inskog drZzavnog odvjetnika, dana 13. oZujka 2026.

presudio je

Utvrduje se da je tuzitelj Bartul Vukovi¢ vlasnik nekretnina u KO Podbabilje, i to:

a) ¢.zem. 1756/25 pov. 1055 m2 upisana u ZU 3025, d.¢.zem. 1756/45 pov. 118 m2
upisana u ZU 3006, i d.€.zem. 1858/1 pov. 198 m2 upisana u ZU 2933, ukupne pov. 1371
m2, od Cega pod zgradom 158 m2 + 49 m2, prikazana u nalazu i miSljenju stalnog
sudskog vjestaka Davora Bubala od 29. sije¢nja 2026. izmedu to¢aka B-C-D-E, koji nalaz
i miSljenje Cini sastavni dio ove presude,

b) d.€.zem. 1859/1 pov. 3163 m2, upisana u ZU 2317, prikazana u nalazu i misljenju
stalnog sudskog vjestaka Davora Bubala od 29. sije¢nja 2026 izmedu toCaka F-G-H-I-J,
koji nalaz i misljenje €ini sastavni dio ove presude, i

c) €.zem. 1756/26 pov. 232 m2 upisana u ZU 3025 i prikazana u nalazu i misljenju stalnog
sudskog vjeStaka Davora Bubala od 29. sijeCnja 2026.izmedu toCaka A-B-E-F-J, koji
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nalaz i misljenje Cini sastavni dio ove presude, slijedom Cega je tuzitelj ovlasten na temelju
ove presude zatraziti u zemljiSnim knjigama ovog suda uknjizbu prava vlasniStva
predmetnih nekretnina na svoje ime u cijelosti uz istodobno brisanje toga prava sa imena
tuzenih, kao i brisanje svih ostalih sporednih prava, koju uknjizbu su tuzenici duzni trpjeti.

ObrazloZenje

1. Tuzitelj u tuzbi i tijekom postupka navodi da je vlasniCki posjed predmetnih
nekretnina stekao u dijelu nasljedivanjem i diobom sa sunasljednicima a u jednom dijelu
i kupnjom, a da je vlasniStvo u konacnici stekao na temelju dosjelosti. Naime, kako tvrdi
da je uraCunavajudi vrijeme posjeda svojih prednika stekao pravo vlasnistva dosjeloS¢u,
a kako nije uknjizen kao vlasnik, u pogledu nekretnina opisanih u izreci presude, podnosi
tuzbu kojom trazi da se utvrdi da je vlasnik tih nekretnine, te da ga se ovlasti na uknjizbu
prava vlasniStva uz brisanje dosadasnje uknjizbe.

2. TuZenici zastupani po privremenom zastupniku u odgovoru na tuZbu osporavaju
tuzbu i tuzbeni zahtjev u cijelosti, a tuZzenica Republika Hrvatska istiCe da tuzitelj ni¢im ne
dokazuje kvalitete svog posjeda i svojih prednika kao i vrijeme posjedovanja da bi mogao
stecCi pravo vlasniStva dosjeloScu. ll-tuzenik Martin Vukovi¢ je priznao odlucne Cinjenice
iz tuzbe, dok se preostali tuzenici nisu ocitovali o tuzbi.

3. Tijekom postupka izvodenja dokaza sud je izvrSio uvid u skicu predmetne
nekretnine, nesluzbene kopije izvatka iz zemljiSne knjige za predmetne zk Cestice,
presliku zahtjeva za mirnim rjeSenjem spora, odgovor tuZenice Republike Hrvatske na
zahtjev za mirnim rjeSenjem spora, a osim navedenog izveden je dokaz uvidajem na licu
mjesta uz geodetsko vjestacenje po stalnom sudskom vjeStaku Davoru Bubalu, kao i
dokaz saslusanjem ll-tuzenika Martina Vukovica i tuZitelja.

4. Cijeneéi rezultate provedenog postupka, kako cjelokupnog, tako i svakog
pojedinacno, a na osnovi odredbe ¢lanka 8. Zakona o parni€énom postupku (Narodne
novine RH br. 53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13,
89/14 i 70/19 - nadalje: ZPP) sud je utvrdio da je tuZbeni zahtjev tuzitelja u cijelosti
osnovan.

5. Izmedu stranaka je sporno jesu li se ispunili uvjeti temeljem kojih bi se moglo
smatrati da je tuZitelj vlasnik predmetne nekretnine kako to isti trazi tuzbom.

6. 1z uvidaja na licu mjesta, te iskaza tuZitelja i ll-tuZenika utvrdeno je da predmetna
nekretnina na kojoj se nalazi ku¢a s oku¢nicom predstavlja djedovinu tuzitelja (nekretnina
oznacena kao a) u tuzbenom zahtjevu), dok je preostale nekretnine tuZitelj kupio od
stvarne vlasnice Ljubice Vukovi¢ (nasljednica iza Jakova Vukovi¢a) Cije su nekretnine bile
takoder djedovina tuZitelja, i to tako da su nekretnine u neprekidnom i nesmetanom
posjedu prednika bile sigurno vise od 200 godina, pri ¢emu je saslusani ll-tuzenik Martin
Vukovic¢ vlasnik neposredno susjedne nekretnine sa isto€ne strane uz tuZiteljevu kucu, te
da nema nikakvog spora oko meda izmedu njih, ali i u odnosu na ostale susjede.

6.1. Sud prihvaca iskaze tuzitelja i ll-tuzenika kao vjerodostojne buduéi da se isti
nalaze u medusobnom skladu, ali i u skladu s nalazom misljenjem vjeStaka na koje nitko
od stranaka nije imao prigovora.

7. Isto tako, i iz dokaza uvidajem na licu mjesta, neposrednim opazanjem utvrdeno
je da nekretnine u naravi predstavljaju kucu i okucnicu, te neizgradeno gradevinsko
zemljiSte kao i manji dio zemljiSta polozen juzno uz kucu.
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8. Nalazom i miSljenjem stalnog sudskog vjeStaka Davora Bubala su identificirane
i oznaCene nekretnina koje su predmet tuzbenog zahtjeva, pri ¢emu se istiCe da sud
prinvaca predmetni nalaz i misljenje kao stru¢no i objektivno, a uzimajuci u obzir da nitko
od stranaka nije imao primjedbi na nalaz i misljenje.

8. Odredbom ¢&lanka 159. Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim pravima (Narodne
novine RH br. 91/96, 68/98, 37/99, 22/00, 73/00, 114/01, 79/06, 141/06 i 146/08; dalje
ZV) propisano je da se dosjeloscu stjeCe vlasnistvo stvari samostalnim posjedom te stvari
ako taj posjed ima zakonom odredenu kakvocu i neprekidno traje zakonom odredeno
vrijeme, a posjednik je sposoban da bude vlasnikom te stvari. Stavkom 2. navedenog
Clanka je odredeno da samostalni posjednik Ciji je posjed nekretnine zakonit, istinit i
posten stjeCe dosjeloScu vlasnistvo te nekretnine protekom 10 godina neprekidnog
samostalnog posjedovanja, time da se u odnosu na Republiku Hrvatsku sukladno odredbi
stavka 4. navedenog Clanka stjeCe vlasnistvo uz te kvalitete posjeda protekom 20 godina
samostalnog i neprekidnog postojanja, pri ¢emu je za ukazati da se sukladno odredbi
Clanka 160. stavak 2. ZV-a u vrijeme potrebno za dosjelost uraunava i vrijeme za koje
su prednici sadasnjeg posjednika neprekidno posjedovali tu nekretninu.

9. Slijedom navedenih utvrdenih ¢injenica i navedene odredbe ¢lanka 159. i €lanka
160. ZV-a, razvidno je da je tuZitelj vlasnik navedenih nekretnina jer je navedeni
dvadesetogodisniji (ali i Cetrdesetogodisnji rok u kontekstu izvanredne dosjelosti u odnosu
na tuZenicu Republiku Hrvatsku) neprekidnog samostalnog posjedovanja istekao jos prije
podnosenja tuzbe, i to prije 08. listopada 1991. u kontekstu odredbe ¢l. 388. st. 4. ZV-a.
Iz naprijed navedenih dokaza, a razvidno je i to da posjed ima sve tri spomenute kvalitete,
pa kako je i odredbom ¢lanka 130. stavak 1. ZV-a jasno propisano da je onaj tko stekne
pravo vilasnistva nekretnina na temelju zakona ovlasten i ishoditi upis ste€enog prava
vlasnisStva u zemljiSnoj knjizi, valjalo je prihvatiti u cijelosti tuzbeni zahtjev tuzitelja pa je i
odluc¢eno kao u izreci presude.

U Imotskom, 13. ozujka 2026.

Sudac
Mate Kukavica

Pouka o pravu na zalbu:

Protiv ove odluke nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe u roku od 15 dana,
radunajuéi od dana dostave iste. Zalba se predaje putem ovog suda Zupanijskom sudu
pisanim podneskom u Cetiri istovjetna primjerka.
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