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Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Rijeci
Zrtava fagizma 7 Poslovni broj Gz-1079/2020-2
51000 Rijeka

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RIJESENJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vijeéu sastavljenom od sudaca dr. sc. Vlade Skorupa
predsjednika vije¢a, Darka Lupi, ¢lana vijeca i suca izvjestitelja te Larise Crnkovi¢é, Clanice
vijeca, u izvanparni¢nom predmetu jednostavnog postupka ste¢aja nad imovinom potrosaca
Nikole Miheli¢nika iz Zagreba, Pile 11. 20, OIB: 93016675618, odlucujuci o zalbi vjerovnika
Tele2 d.0.0. Zagreb, Josipa Marohnica 1, OIB: 70133616033, zastupanog po punomoc¢niku
Hrvoju Sudicu, odvjetniku iz Zagreba, podnesenoj protiv rjeSenja Opéinskog gradanskog suda
u Zagrebu, poslovni broj: 68 Sp-544/2019-8 od 17. sije¢nja 2020., u sjednici vije¢a odrzanoj
8.travnja 2020.,

rijesSio je
1. Odbija se zalba vjerovnika Tele2 d.o.0. Zagreb kao neosnovana, te se potvrduje
rjeSenje Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu, poslovni broj: 68 Sp-544/2019-8 od 17.
sijecnja 2020.

2.Vjerovnik Tele2 d.o.0. Zagreb sam snosi svoj trosak postupka.

Obrazlozenje

Pobijanim rjeSenjem suda prvog stupnja u tocki I. izreke otvoren je jednostavni
postupak ste¢aja nad imovinom potrosaca Nikole Miheli¢nika iz Zagreba, Pile 1l. 20, OIB:
93016675618 (dalje: potrosac).

U tocki II. izreke zaklju€en je jednostavni postupak stecaja nad imovinom potroSaca.

U tocki III. izreke osloboden je potroSa¢ od preostalih obveza u odnosu na osnove za
placanje i vjerovnike navedene u toj tocki.

Protiv tog rjesenja pravovremenu zalbu podnio je vjerovnik Tele2 d.o.0. pozivajuéi se
na sve propisane Zalbene razloge iz ¢l. 353. st. 1. Zakona o parnicnom postupku (,,Narodne
novine® br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11,
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25/13, 28/13, 89/14 1 70/19; ZPP), a koji se propis u predmetnoj izvanparni¢noj pravnoj stvari
primjenjuje na temelju odredbe ¢l. 10. Ste¢ajnog zakona ("Narodne novine" broj 71/15 i
104/17 - dalje SZ) u svezi ¢l. 23. 1 79.0. Zakona 0 stecaju potrosaca (“Narodne novine” broj
100/15 1 67/18 - dalje: ZSP).

Predlaze da nadlezni sud drugog stupnja preinaci rjeSenje tako Sto ¢e odbiti prijedlog
za otvaranje jednostavnog postupka stecaja nad imovinom potroSaca, te mu ujedno dosudi
pripadajuci zalbeni trosak, ili da rjesenje ukine i predmet vrati sudu prvog stupnja na ponovno
odlucivanje.

Zalba nije osnovana.

Iz stanja u spisu proizlazi da je Financijska agencija (dalje Fina) 20. veljace 2019.
podnijela sudu prvog stupnja prijedlog za provedbu jednostavnog postupka steaja nad
imovinom potroSaca, S time da se potrosa¢ suglasio sa provedbom predmetnog postupka
predlazucéi da se isti provede 1 u odnosu na vjerovnike koji su povukli osnovu za placanje.

Nastavno, proizlazi da je sud prvog stupnja u provedenom postupku uvidom u ispravu-
Ocevidnik redoslijeda osnove za placanje (dalje: Oc¢evidnik) od 15. sijenja 2020. utvrdio da
potroSa¢ ima evidentiranu jednu neizvrSenu osnovu za placanje naznacenu u tocki III. alineja
1. izreke prvostupanjskog rjesenja (Tele2 d.o.o. Zagreb, po osnovi broj OVRV-4244/17,
glavnica: 2.808,34 kn, kamata: 746,87 kn, troSak: 1.535,00 kn) te da je Fina prestala
izvrS$avati, na temelju ¢l. 12. Zakona o provedbi ovrhe na nov¢anim sredstvima radi prisilnog
ostvarenja trazbine, osnove odredene u to¢. III.  alineja 2.do 4., izreke prvostupanjskog
rjesenja kao i da potrosac ima evidentiranih 3278 dana neprekinute blokade.

Nastavno, proizlazi da potrosa¢ ima samo primanja po osnovi mjesecne place od koje
je od ovrhe izuzet iznos od 1.226,84 kn., da nema nikakve pokretnine ili prava u svojem
vlasni$tvu kao $to su vozila, plovila ,zrakoplovi, poslovni udjeli u trgovackim drustvima,
vrijednosni papiri. Nastavno, da potrosac nije evidentiran kao titular zaloznih prava a niti je
ostvarivao u relevantnom razdoblju bilo kakve prihode po osnovi kapitala (dividenda).

Sud prvog stupnja na temelju naprijed iznesenih ¢injeni¢nih utvrdenja zakljucuje da su
u predmetnoj pravnoj stvari ostvarene propisane pretpostavke za otvaranje i zakljuéenje
jednostavnog postupka stecaja nad imovinom potroSaca (¢l. 79.g. st.1. ZSP-a) obzirom da je
utvrdeno da je imovina potrosaca koja bi se eventualno mogla unov¢iti kao stecajna masa
manja od 10.000,00 kn.

Nastavno, pozivom na odredbu ¢l. 79.g. st. 4. ZSP-a utvrduje da su ostvarene i
pretpostavke za oslobodenje potrosaca od obveza po osnovama navedenim u tocki IIL., jer
ukupni broj glavnica po evidentiranoj neizvrSenoj osnovi i osnovama koje je Fina prestala
izvrSavati na temelju ¢l. 12. Zakona o provedbi ovrhe na novCanim sredstvima u smislu
odredbe ¢l. 79.a. st. 2. 1 ¢l. 79.a. st. 3. ZSP-a ne prelazi propisani limit od 20.000,00 kn.

Na temelju naprijed iznesenih utvrdenja sud prvog stupnja odlucuje kao u izreci
pobijanog rjesenja.

Suprotno Zalbenim navodima, ovaj sud ispitujuci rjeSenje suda prvog stupnja nije
utvrdio da bi donoSenjem pobijanog rjeSenja bila ostvarena neka od apsolutno bitnih povreda
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odredba postupka iz ¢l. 365. st. 2. ZPP-a u svezi ¢1. 10. SZ-a i ¢l. 23 i 79.0. ZSP-a na koje sud
drugog stupnja pazi po sluzbenoj duznosti, pa tako ni povreda iz ¢l. ¢l. 354. st. 2. toc. 11.
ZPP-a obzirom da prvostupanjsko rjeSenje nema nedostataka zbog kojih se nebi moglo
Ispitati, nije proturje¢no i sadrzi relevantna utvrdenja o ¢injenicama o primjeni materijalnog
prava.

Sud prvog stupnja je na temelju uvida u podatke dostavljene od strane Fine osnovano
zakljuCio da su u predmetnoj izvanparni¢noj stvari ostvarene pretpostavke za otvaranje i
istovremeno zakljucenje jednostavnog postupka steCaja nad imovinom potroSaca kao i
pretpostavke za oslobodenje potrosaca u odnosu na osnove navedene u tocki III. izreke
pobijanog rjesenja.

U tom pravcu, sud prvog stupnja pravilno je utvrdio da potrosa¢ ima samo primanja po
osnovi mjesecne place od koje mu je od ovrhe izuzet iznos od 1.226,84 kn te nema u
vlasni$tvu drugih pokretnina ili prava o kojima se vode evidencije pri nadleznim tijelima i u
odgovarajuc¢im registrima.

U tom pravcu valja istaknuti da je sud prvog stupnja sukladno sadrzaju i smislu
odredaba ZSP-a pribavio relevantne podatke o imovini potrosaca te zalbeni navodi da sud nije
poduzeo sve §to je potrebno da bi utvrdio relevantne ¢injenice, nisu osnovani.

Nastavno, u odnosu na zalbene navode u kojima se isti¢e da nije razvidno kako je sud
utvrdio poStenje potrosaca, valja odgovoriti da je sud prvog stupnja pravilno ocijenio imajuci
u vidu utvrdene Cinjenice i ponaSanje potrosaca tijekom postupka, da ne postoje okolnosti
koje bi ukazivale na nepostenje potroSaca u predmetnoj izvanparni¢noj stvari.

Slijedom naprijed izloZenog, valjalo je Zalbu vjerovnika odbiti kao neosnovanu u
cijelosti 1 potvrditi rjeSenje suda prvog stupnja (to¢. 1. izreke), sukladno odredbi ¢l1. 380. toc.
2. ZPP-au svezi ¢l. 10. SZ-ai¢l. 23.179.0. ZSP-a.

Na temelju odredbe ¢l. 44. st. 5. ZSP-a odluceno je kao u tocki 2. izreke ovog rjeSenja.

U Rijeci, 8. travnja 2020.
PREDSJEDNIK VIJECA

dr.sc. Vlado Skorup

DN:

C=HR

0=ZUPANIJSKI SUD U RIJECI
2.5.4.97=#130D48523232383833313234353030
L=RIJEKA

S=SKORUP

G=VLADO

CN=VLADO SKORUP

Dokument je elektroni¢ki potpisan:
VLADO SKORUP

Vrijeme potpisivanja:
22-05-2020
08:48:00




Broj zapisa: 17895-elfc4
Kontrolni broj: 0e469-8a567-88307

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=VLADO SKORUP, L=RIJEKA, O=ZUPANIJSKI SUD U RIJECI, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljede¢oj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa 1 kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti 1 skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba sluc¢aja prikazati
izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Zupanijski sud u Rijeci potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=17895-e1fc4&kontrolniBroj=0e469-8a567-88307

		2020-05-22T06:48:00+0000
	VLADO SKORUP




