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RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Dubravke
Zubovi¢, predsjednice vijea, Branke Vucaj, sutkinje izvjestiteljice i Nevenke Markovi¢,
¢lanice vijeca, u steCajnom postupku nad duznikom GEORAD d.o.0., u steCaju OIB
78126748207, Makarska, Zrinsko-Frankopanska S-7, odluc¢ujuéi o Zalbi steCajnog vjerovnika
PODUZECE ZA CESTE SPLIT d.d., OIB 37901994151, Dugopolje, Svetog Mihovila 1,
kojeg zastupa Slavica Cupié, odvjetnica u Splitu, protiv rjeSenja Trgovatkog suda u Splitu
poslovni broj St-1550/2016 od 7. srpnja 2017, u sjednici vije¢a odrZanoj 24. listopada 2017.

rijeSio je

I. Djelomi¢no se odbija Zalba steCajnog vjerovnika Poduzeée za ceste Split d.d., OIB
37901994151, Dugopolje, Svetog Mihovila 1, kao neosnovana i potvrduje rjeSenje
Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-1550/2016 od 7. srpnja 2017., u tocki IV./11.
njegove izreke kojom je osporena trazbina tog steCajnog vjerovnika u iznosu od 574.496,19
kn, kao trazbina drugog viSeg isplatnog reda.

II. Uvazava se Zalba steCajnog vjerovnika Poduzeée za ceste Split d.d., OIB
37901994151, Dugopolje, Svetog Mihovila 1, preinaduje rjeSenje Trgovackog suda u Splitu
poslovni broj St-1550/2016 od 7. srpnja 2017., u to¢ki V./12. njegove izreke kojom je steCajni
vjerovnik upucen u roku od 8 dana od dana pravomocnosti rjeSenja o upucivanju u parnicu,
odnosno primitka drugostupanjske odluke pokrenuti postupak, odnosno nastaviti pokrenuti
postupak radi utvrdivanja osporene trazbine, jer ¢e se inaCe smatrati da je odustao od prava na
vodenje parnice i rjelava:

Upucuje se steCajni upravitel] u roku od osam dana od dana primitka ovog
drugostupanjskog rjeSenja pokrenuti parnicu radi utvrdivanja osnovanosti osporavanja
trazbine steCajnog vjerovnika Poduzeée za ceste Split d.d., Dugopolje, jer ¢e se u protivhom
smatrati da je osporavanje otklonjeno.

ObrazloZenje

Prvostupanjskim je rjeSenjem odluéeno o prijavi trazbine navedenog steCajnog
vjerovnika te je osporena prijavljena trazbina Zalitelja u iznosu od 574.496,19 kn kao trazbina
drugog viseg isplatnog reda i Zalitelj upuéen u roku od osam dana pokrenuti parnicu, odnosno
nastaviti pokrenutu parnicu radi utvrdenja osporene trazbine.



Ref. 21 Pz-5954/2017-2

Protiv tog dijela kojim je odluceno o njegovoj prijavi trazbine, tocke IV./11. 1 V./12.
izreke rjeSenja, zalbu je podnio navedeni stecajni vjerovnik zbog pogresno utvrdenog
¢injeniénog stanja i pogre$ne primjene materijalnog prava, s prijedlogom Zalbenom sudu
pobijano rjeSenje ukinuti i uputiti ste¢ajnog upravitelja u parnicu radi utvrdivanja osporene
trazbine Zzalitelja, podredno, ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno
rjeSavanje.

Zalba je djelomiéno osnovana.

Prvostupanjsko je rjeSenje u pobijanom dijelu ispitano sukladno ¢lanku 365. stavak 2.
u vezi s ¢lankom 381. Zakona o parni¢énom postupku (,,Narodne novine® broj 148/11,
prociséeni tekst i 25/13) u vezi s ¢lankom 10. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj
TH13)

Iz dijela dostavljene preslike predmetnog spisa razvidno je da je zalitelj u predmetnom
steaju prijavio trazbinu u ukupnom iznosu od 925.952,18 kn, da je stecajni upravitelj na
ispitnom rocistu od 4. srpnja 2017. priznao Zaliteljevu trazbinu u iznosu od 351.455,99 kn,
dok je osporio trazbinu zalitelja u preostalom ukupnom iznosu od 574.496,19 kn kao trazbinu
drugog viseg isplatnog reda, i to u iznosu 94.173,34 kn koji iznos predstavlja vise prijavljenu
trazbinu utvrdenu po predsteajnoj nagodbi, te u iznosu od 480.322,85 kn zbog krivog
izratuna sukladno sklopljenoj predstecajnoj nagodbi, izvrSen reobra¢un kamate uz navod da
vjerovnik kojem je osporena trazbina nema ovrinu ispravu.

Zalbeno osporavanje odluke sadrzane u tocki IV./11. izreke prvostupanjskog rjedenja
nije osnovano. Steajni sudac, u sluc¢aju kad je trazbina osporena, samo utvrduje u kojem je
iznosu i u kojem isplatnom redu pojedina trazbina osporena, a utvrdivanje osporene trazbine,
odnosno dokazivanje osnovanosti provodi se u parnicnom postupku. Stoga je prvostupanjski
sud pravilno, na temelju odredbe ¢lanka 265. SteCajnog zakona tim dijelom pobijanog rjeSenja
odlutio da je Zzaliteljeva trazbina osporena kao trazbina drugog viSeg isplatnog reda, a nisu
ostvareni zalbeni razlozi na koje Zalbeni sud pazi po sluzbenoj duznosti.

Iz tih je razloga valjalo, na temelju odredbe ¢lanaka 380. tocka 2. Zakona o parni¢nom
postupku u vezi s odredbom ¢lanka 10. Ste€ajnog zakona, rijeSiti kao u tocki I. izreke
drugostupanjskog rjesenja.

Medutim, Zalbeni navod Zalitelja da u odnosu na osporenu trazbinu raspolaze ovrSnom
ispravom, pravomo¢nom i ovr$nom presudom i rjeSenjem prvostupanjskog suda poslovni broj
P-884/11 od 11. prosinca 2012., koja je prema klauzuli pravomoénosti i ovrinosti postala
pravomoc¢nom 7. listopada 2015., a ovrSna 7. prosinca 2015., a koja je sadrzana u podacima o
trazbini u podnesenoj prijavi traZbine u ste€aj od strane Zalitelja 7. lipnja 2017. te je privijena
prijavi, a §to proizlazi iz Zaliteljeve prijave, te da je pogre$no upucen na parnicu, Zalbeni sud
nalazi osnovanim. Stoga je prvostupanjski sud pogreSno primijenio odredbu ¢lanka 266.
stavak 1. SteCajnog zakona kada je na parnicu uputio Zalitelja, a ne odredbu ¢lanka 266.
stavak 4. u vezi s odredbom ¢lanka 267. tog Zakona.

Glede Zzalbenih navoda kojima zalitelj upucuje na pogreSno shvaanje i tumacenje
steajnog upravitelja odredaba ¢lanka 82. stavak 4. Zakona o financijskom poslovanju i
predste¢ajnoj nagodbi (,,Narodne novine“ broj 108/12, 144/12, 81/13 i 112/13) u vezi s
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Clankom 445. stavak 2. Stedajnog zakona, zalitelj se upucuje da ¢e o tim navodima
raspravljati u parnici radi utvrdenja osporene trazbine koju ¢e pokrenuti ste¢ajni upravitelj u
skladu s preina¢ujuéom odlukom Zalbenog suda, dok ¢e se u protivnom smatrati da je
osporavanje otklonjeno.

Slijedom navedenih razloga, odlukom u tocki V./12. izreke pobijanog rjesenja, sud je
pogre$no primijenio materijalno pravo.

Stoga je, na temelju odredbe ¢lanaka 380. to¢ka 3. Zakona o parni¢nom postupku u
vezi s odredbom &lanka 10. Steajnog zakona, rijeSeno kao u tocki IL izreke
drugostupanjskog rjesenja.

U Zagrebu 24. listopada 2017.

PREDSIEDNICA VIJECA
DUBRAVKA ZUBOVIC, v.r.
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