TRGOVACKI SUD U DUBROVNIKU
Ulica dr. Ante Starcevica 23

20000 Dubrovnik

Poslovni broj: St-145/2019

VJEROVNIK: ANNA MON j.d.o.0.,, sa sjediStem u Splitu, Slivnjanska 37, OIB:
82578453846, koje zastupa ¢lan uprave Mon Doroci iz Splita, Slivnjanska 37,
OIB: 88491490114, zastupano po punomocniku Draganu Mijocu, odvjetniku u

Splitu
DUZNIK: Stecajna masa iza ANNA JULIA d.0.0. u steCaju
PODNESAK
- o¢itovanje na podnesak ste¢ajnog vjerovnika
od dana 04.10.2021. godine
I/ Stecajni upravitelj se ovim putem ocituje na podnesak stecajnog vjerovnika od dana 4. listopada

2021. godine te u cijelosti osporava navode iz podneska kako slijedi.

1"/ Stecajni vjerovnik u podnesku netocno navodi da stecajni upravitelj nije postupao sukladno
odredbi ¢lanka 230. stavka 2. tocke 3. Stecajnog zakona koja se nalazi unutar Glave V. Stecajnog zakona

"Upravljanje steCajnom masom i unovcenje stecajne mase", pod tockom 2. "Odluka o unovcenju".

Naime, odredba navedenog ¢lanka propisuje da je ste¢ajnom upravitelju potrebna suglasnost Odbora
vjerovnika, odnosno Skupstine vjerovnika ukoliko namjerava pokrenuti parnicu znatne vrijednosti

predmeta spora.

Bitno je napomenuti kako se u predmetnom slucaju radi o parnici radi pobijanja pravnih radnji steajnog
duznika te se ne moze smatrati parnicom radi unov¢enja ste¢ajne mase. Takoder, vazno je naglasiti kako
odgovarajuéi parni¢ni postupak P-731/18 ne predstavlja parnicu znatne vrijednosti iz razloga jer je
vrijednost spora u konkretnom slucaju iznosila 568.298,09 HRK te se slijedom toga ne primjenjuju
odredbe clanka 230. stavka 2. tocke 3. SteCajnog zakona. [z toga proizlazi da je steCajnom upravitelju

za pokretanje parnice radi pobijanja duznikove radnje bilo dovoljno odobrenje suda.

Slijedom navedenog, stecajni upravitelj istiCe da cak i kada bi se radilo o parnici radi unovcenja stecajne
mase, parnica ne bi predstavljala parnicu znatne vrijednosti te je iz tog razloga bespredmetna tvrdnja
steajnog vjerovnika kako se u konkretnom slucaju trebao primijeniti ¢lanak 230. stavka 2. tocke 3.

Stecajnog zakona.



"/ Stecajni upravitelj ponovno istice kako je bio aktivno legitimiran pobijati pravnu radnje duznika,
odnosno ugovor o kupoprodaji nekretnine sklopljen dana 12. sijecnja 2018. godine izmedu duznika i
vjerovnika ANNA MON j.d.o.o., temeljem Stec¢ajnog zakona, ¢lanak 212. stavak 1. sukladno kojem je
steCajni upravitelj u ime stecajnog duznika ovlaSten pobijati pravne stecajnog duznika na temelju
odobrenja suda. Potrebno odobrenje za pokretanje parnice, stecajni upravitelj dobio je RjeSenjem

Trgovackog suda u Splitu - Stalna sluzba u Dubrovniku od dana 6. prosinca 2018. godine.

Odredbom clanka 92. stavka 2. SteCajnog zakona izrijekom je propisano da steCajni upravitelj ne
odgovara za $tetu nastalu zbog radnje koju je odobrio sud odnosno zbog radnje koju je poduzeo u ovrsi

naloga ili upute suda, osim ako je odobrenje ili uputu ishodio na prijevaran nacin.

v/ Nadalje, stecajni upravitelj isti¢e kako je sukladno ¢lanku 157. Stecajnog zakona ispunjavao
svoju duznost te je tijekom cijelog postupka vodio racuna o tome da se iz steCajne mase 0siguraju
sredstva potrebna za namirenje predvidivih obveza steGajne mase te navodi kako je izvjeStavao
Trgovacki sud u Splitu — Stalnu sluzbu u Dubrovniku o tijeku ste¢ajnog postupka i stanju stecajne mase
te je u svojim izvjes¢ima navodio kako je stanje ste¢ajne mase Drustva iznosilo 0,00 HRK. Stovise,
temeljem podneska ste¢ajnog upravitelja od dana 3. ozujka 2020. godine kojim obavjestava Trgovacki
sud u Splitu - Stalnu sluzbu u Dubrovniku da se nakon otvaranja ste¢ajnog postupka pokazalo da ste¢ajna
masa nije dostatna niti za namirenje troskova postupka koji su iznosili 16.000,00 HRK kao ni za trazbine
neisplacenih placa radnika u visini od 143.000,00 HRK.

Naime, za troSkove postupka koji se nisu mogli podmiriti iz steCajne mase steCajni upravitelj ne
odgovora sukladno ve¢ spomenutim ¢lankom 92. stavak 2. Ste¢ajnog zakona kojim je izri¢ito propisano

da Stecajni upravitelj ne odgovara za Stetu nastalu zbog radnje koju je odobrio sud.

v/ Slijedom svega navedenog, proizlazi da je steCajni upravitelj postupao sukladno odredbama
zakona te da nije postupao samovoljno, ¢ime su tvrdnje ste¢ajnog vjerovnika u cijelosti netocne i

neutemeljene.

Zagreb, 23.studenog 2021. godine Stecajni upravitelj:
Jozo Br¢i¢
Horvaéanka cesta 146 A

JOZO Digitalno potpisao:
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