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R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E NJ E


Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca Jagode Crnokrak predsjednice vijeća, Božene Zajec, suca izvjestitelja i Mirne Maržić, članice vijeća, u stečajnom postupku nad dužnikom DOBRIĆ d.o.o., OIB 71562557561, Plano, Put Dobrića 6, kojeg zastupa punomoćnik Boris Ivančić, odvjetnik u Splitu, odlučujući o žalbi vjerovnika NOBEL d.o.o., Viškovo, Garići 28, kojeg zastupa punomoćnica Sandra Ivić, odvjetnica u Rijeci, Stara vrata 8, protiv rješenja Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-494/17 od 18. listopada 2017., u sjednici vijeća održanoj 22. studenog 2017.


r i j e š i o   j e


	Odbija se žalba vjerovnika Nobel d.o.o. iz Viškova kao neosnovana i potvrđuje rješenje Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-494/17 od 18. listopada 2017.


Obrazloženje


Rješenjem Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-494/17 od 18. listopada 2017. odbačena je žalba vjerovnika Nobel d.o.o. iz Viškova podnesena protiv rješenja toga suda poslovni broj St-494/17 od 2. listopada 2017. kao nedopuštena.

Iz obrazloženja pobijanog rješenja proizlazi da je sud pobijano rješenje donio primjenom odredbe članka 128. stavka 8. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15; dalje: SZ), budući da žalbu protiv odluke o odbijanju prijedloga za otvaranje stečajnog postupka može podnijeti samo predlagatelj, a ne i vjerovnik.

Protiv označenog rješenja žalbu je podnio vjerovnik Nobel d.o.o. iz Viškova zbog pogrešne primjene materijalnog prava. U žalbi navodi da ima pravni interes za provođenje stečajnog postupka nad dužnikom jer ima prema njemu nepodmirenu tražbinu. Smatra kako je račun dužnika u neprekidnoj blokadi gotovo 3000 dana pa je sud trebao otvoriti stečajni postupak. Predlaže da ovaj sud ukine pobijano rješenje i predmet vrati na ponovan postupak. 

Žalba nije osnovana.

	Ispitavši rješenje u pobijanom dijelu u smislu odredbe članka 365. stavka 2. i članka 381. Zakona o parničnom postupku („Narodne novine“ broj 148/11-pročišćeni tekst, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP) u vezi s odredbom članka 10. SZ-a u granicama razloga navedenih u žalbi, pazeći po službenoj dužnosti na bitne povrede odredaba postupka iz članka 354. stavka 2. točaka 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je ocijenio da je pobijano rješenje pravilno i osnovano na zakonu.

	Iz stanja spisa proizlazi kako je prvostupanjski sud rješenjem poslovni broj St-494/17 od 2. listopada 2017. odbio prijedlog Brkan-Plano d.o.o. iz Plana za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom Dobrić d.o.o. iz Plana te ukinuo mjere osiguranja iz razloga što je tijekom prethodnog postupka utvrdio da nisu ispunjene pretpostavke iz odredbe članka 109. stavka 1. i 2. SZ-a. Protiv toga rješenja žalbu je podnio vjerovnik Nobel d.o.o., koju je žalbu pobijanim rješenjem, prvostupanjski sud odbacio kao nedopuštenu.

	Po ocjeni ovog suda, pravilno je prvostupanjski sud odbacio žaliteljevu žalbu, jer prema odredbi članka 128. stavka 8. SZ-a, žalbu protiv rješenja o odbijanju prijedloga za otvaranje stečajnog postupka može podnijeti samo predlagatelj, a žalitelj nije predlagatelj. 

	Kako prijedlog za otvaranje stečajnog postupka prema odredbi članka 109. stavka 1. SZ-a može podnijeti vjerovnik ili dužnik, ako zakonom nije drukčije određeno, žalitelj može sam podnijeti prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom ako su ispunjene pretpostavke propisane odredbom članka 109. stavka 2. SZ-a.

	Slijedom navedenog valjalo je žalbu odbiti kao neosnovanu i potvrditi prvostupanjsko rješenje, prema odredbi članka 380. točke 2. ZPP-a u vezi s odredbom članka 10. SZ-a.

U Zagrebu 22. studenog 2017.

								PREDSJEDNICA VIJEĆA
								JAGODA CRNOKRAK, v.r.

Za točnost otpravka
ovlašteni službenik

Brankica Curman
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